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RONALD HITZLER

Identitit als Person —

Bemerkungen zu Thomas Luckmanns
anthropologischem Konzept

Eine zentrale Denkfigur

Wenn ich die einschligigen Uberlegungen von Thomas Luckmann recht
verstehe, dann begreift er »Bewusstsein (im mit Plessner [1981] weit verstan-
denen Sinne des Innehabens von etwas) selbstredend als zwar notwendige,
keineswegs aber als hinlingliche vorsoziale Voraussetzun g fiir die Entwick-
lung von Gesellschaft. Vorsoziale Voraussetzung fiir die Entwicklung von
Gesellschaft ist vielmehr ein — in einem von Giinter Dux (2005)sogenann-
ten »phylogenetischen Vorlaufe angelegter — biografisch langfristiger (Selbst)
Steuerungsmodus, den Luckmann als »persénliche Identitite bezeichnet.
Personliche Identitit ist die Fahigkeit, die Umwelt mit einem als solchem
erkannten Abstand (vgl. PLESSNER 1981) und die Dinge — auch — mit an-
deren Augen zu sehen (vgl. PLESSNER 1983a) und vor allem, sich selber aus
der Perspektive anderer wahrzunehmen und das heif — sowohl der neu-
eren Anthropologie (vgl. z. B. PLESSNER 1981; LINDEMANN 2010) als auch
der in der Tradition von George Herbert Mead (1973) entwickelten Sozi-
alisationstheorie zufolge (vgl. z.B. LINDESMITH/STRAUSS 1983; vgl. auch
BERGER/LUCKMANN 1969: 139ff) —, (auch) iibsrhaupterst zusich selberein
Verhiltnis entwickeln zu kénnen. Es ist die Fahigkeit des einen, anderen
Verantwortung fiir ihr Tun und Lassen zuzuschreiben und zu erkennen,
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dass andere ifm Verantwortung fiir sefn Tun und Lassen zuschreiben.! Die-
ser Steuerungsmodus entwickelt und entfalter sich im Wesentlichen im

Pleistozin® (vgl. HARRIS 1983), in der Zeitspanne also von vor ca. z Millio-
nen Jahren bis hin zu etwa zehntausend Jahren vor unserer Zeitrechnung.
In dieser Zeitspanne wird, salopp formuliert, der Mensch zum Menschen.
Luckmann begreift die evolutionire Ausbildung rudimentirer personli-
cher Identitit bei Individuen also als grundsitzliche Vorausserzung der

Entwicklung von Gesellschaft. Zugleich aber begreift er Gesellschaftlich-
keit als wesentliche Komponente personlicher Identitit. Und er begreift

die Form (bzw. die jeweilige >Sozialstruktur<} der Gesellschaft, in die ein

Mensch hineingeboren wird (vgl. LuckMANN 2000: 125), als wesentliche

Komponente (als »soziohistorisches Apriori<) bei der Ausbildung von des-
sen sozusagen zeittypischer Form personlicher Identitit.?

1 Die Zuschreibung von Verantworrtung impliziert unweigerlich auch die moralische Beurtei-
lung eigenen Handelns ebenso wie des Handelns anderer. Luckmann {2000) setzt sich dem-
entsprechend mir der konstirutionslogischen Gleichurspriinglichkeit von Proro-Identitit
und Proto-Moral detailliert auseinander.

2 »Pleistozin [von griech. pleiston = das meiste, kainos = neu, [...| Eészeft [...}, Dilweinm [...],
»Eiszeitalter«, dltere erdgeschichtliche Epoche des Quartirs von ca. 2 Millionen Jahren Dauer,
die vor 10.000 Jahren (Erdgeschichte I) endete. Mit etwa 37-57 Millionen Quadratkilometer
vergletscherter Fliche diirfue es sich um die ausgedehnreste Vereisung in der Erdgeschichre
handeln. Noch vor wenigen Jahrzehnten auf 6oo.000 Jahre geschitze, haben sich die Vorstel-
lungen iiber die Dauer des Pleistozins seither — nichrzulerzt durch Herabsetzung der Plio-f
Pleistozzn-Grenze — betrichtlich verschoben. Vor allem in den vsa gilt gegenwiirtig die Zahl
von 1,8 Millionen Jahren; in Deutschland wurde vielfach mit 2,5 Millionen Jahren gerechnet.
Den Beginn des Pleistozins setzt man heute mit dem ersten Vordringen nordischarktischer
Faunenelemente in den Mittelmeerranm fest. Der Wechsel zwischen Kalt- and Warmzeiten
erfolgee erwa alle 40.000 (Unter-Pleistozin) bis 100.000 jahre [Mitzel- und Ober-Pleistozin).
Mibglicherweise wurde die pleistozine Eiszeit mit ihren Nachwirkungen in der Erinnerung
der Menschheit als Katastrophe groBer Uberschwemmungen (Diluvium, Sintflut) bewahre.«
[SPEKTRUM DER WISSENSCHAFT 0.].)

3  Abgesehen von einer 1964 im European Journal of Sociology erschienenen »Vorarbeite, in
der Luckmann zusammen mit Peter L. Berger persdnliche Identitit im Zusammenhang mit
Ungleichheits- und Mobilitirsfragen als krisenhaftes Phinomen der modernen Gesellschaft
thematisiert (LUCKMANN/BERGER 1980), wurde der »eigentliche« Urtexr, aus dem heraus
Luckmann alle weiteren einschligigen Verdffendichungen und Vertrage mir ihren spezielle-
ren Fragestellungen und zum Teil erheblichen Modifikationen entwickelt hat, im Rahmen
eines groRen, interdiszipliniren Sammelwerkes von Hans-Georg Gadamer und Paul Vogler
publiziert {Luckmaxy 1972). Dieser Text ist auch in einem ven Jechen Dreher herausgegebe-
nen Band mit ausgewihleen Schriften (tuckmaxy 2o07a) enthalten. Eine englischsprachige
Uberarbeitung fiir die Edition »Human Ethologye (craxacH eral. 197¢) findersich in leicht
gekiirzeer Riickiibersetzung in der ersten Sammlung einiger Schriften von Luckmann [LucE-
MANN 19802). Zuden ineinem generellen Sinn einschligig relevantesten Publikationen zzhlt
auch ein »spiter< Text, der zundchst auf Englisch in einem Tagungsband von 2004 und dann
auf Deutsch ebenfalls in dem von Jochen Dreher herausgegebenen Aufsatzband erschienen ist
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Wenn man von seinem Einfluss auf einige Arbeiten etwa von Alois
Hahn (1974, 1987, 2008) und Hans-Georg Soeffner(1983, 2005a) zur Rekon-
struktion historischer Identitdtstypen einmal absieht, dann erscheinen mir
die anthropologischen Schriften von Luckmann im Verhiltnis zu seiner
Prisenz in der Wissens-, Religions- und Sprachsoziologie ebenso wie in
der phinomenologischen Protosoziologie in der Rezeption als eher ver-
nachléssigt.* Ich gestatte mir deshalb, einige Bemerkungen zum Konzept
der personlichen Identitit des Menschen als Gattungswesen und als in je
spezifische soziohistorische Aprioris hineingeborene Lebensform als eine
der zentralen Denkfiguren dieser Anthropologie in unsere Diskussion ein-
zubringen. Diese zentrale Denkfigur® entwickelt und entfaltet Luckmann
(der sich grundsitzlich am Identititskonzept von George Herbert Mead
und am Entwicklungskonzept von Helmuth Plessner orientiert) hochgra-
dig interdisziplinir informiert — in synchroner ebenso wie in diachroner
Hinsicht: Was er iiber >den Menschen«schreibt, schreibter, in der Regelin
konstitutionsanalytischer Absicht und stets phinomenologisch reflektiert,
vor dem Hintergrund umfassender zoologischer, ethologischer, ethnolo-
gischer, historischer und sozialpsychologischer Literaturstudien (vgl. z. B.
LUCKMANN 2000: 115f.; LUCKMANN 2010: 366, 1976: 2f.), von denen auch sein
Nachlass anhaltend zeugt.* Und die >Technike seines analytischen Vorge-

(tucEMaN 2007b; modifiziert: LUCKMANN 2003, Hinzo kommen (hier jeweils in der deursch-
sprachigen Fassung gelistete) Beitrige zum Zusammenhang von persinlicher Identitit und a)
sozialer Rolle {Luckmaxx 1979a); b) Lebenslanf (tucksasy 1g79b); ¢) Religion {ruckamasm/
ZULEHNER/DOHRING 1980}; d) Zeit (LUCKMANN 1986}; €) Sozialstrukiur (LUCKMANK 1988);
f} kollektivem Selbstverstindnis {LUCKMANN 1993) und g) Moral {Luckmaxy zoca).

4  Luckmann hat das auch selber so gesehen: »Soweit mir bekannt, erlangten meine Beitrage,
vielleicht verdientermaBen und vielleichr auch, weil sie in sehr verstreuten Binden verdfent-
licht wurden, wenig systematische Aufmerksamkeits (LuckMANN zooyb: 231, Fn. 1)

5  Luckmann versteht unter der persénlichen Identicir — im Unterschied zu anderen heute
gangigen Idenrirarsbegriffen betrachtet — am chesten die Identisir als Person. Damit fasse er
persdnliche Idenritit anders als z. B. Erving Goffman (1996), der damit cher die persénliche
Identifizierbarkeit (im Sinne des Personalausweises) mein, die er von der sozialen Identitit
bzw. Idenrifizierbarkeit als wozu auch immer zugehérig abgrenze. Den zentralen Steuerungs-
modus beider Identititsaspekee nennt Goffman im Anschluss an Erik H. Erikson (1974) »Ich-
Identitite. Aber auch diese unterscheidet sich von dem, was Luckmann intendiert, ebenso
wie das Spiegelungskonzept von Anselm Strauss (1974) und das Konzept der personalen und
sozialen Identitit von Krappmann (196g). — =Personen sind Wesen, die sich selbst als Personen ver-
stehen und einander als Personen behardeln kinnen« {TEICHERT 2000: 293; Herw, i .Orig.).

6 An Luckmanns sselbstverstandliche« Interdisziplinaritit erinnern so gut wie alle — unter
hetp:/fwww.neu.uni-bayreuth.de/de/Uni_Bayreuth/Fakultasten/s_Kulmarwissenschaft/Fach-
einheit_Soziolegie/Kultur_und_Religionssoziologie/de/news/Luckmann-Todesnachricht/
index.html abrufbaren — Nachrufe auf ihn (vgl. exemplarisch GUiNTHNER 2016). Luckmann
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hens beschreibt er schlieBlich einmal beiliufig so: »On the constitution
of personal identity I jumped back and forth between phenomenological
analysis of a roughly Cooley-like approach and evelutionary findings in
human biology« (DREHER/GOTTLICH 2016: 35).

Evolution und Friihgeschichte

Luckmann fragt weit hinein in die Evolution.” Dabei geht es ihm um gat-
tungsgeschichtliche Fragen, die von den Protohominiden zu den Homi-
niden und von diesen tiber Homo habilis und Homo erectus zum Homo
sapiens und (in der Cro Magnon Periode — 40.000 bis 10.000 Jahre) zum
Homo sapiens sapiens hinfiihren, der dann schlieflich die Geschichte sel-
ber schafft, die ihn seither wesentlich prigt (vgl. dazu z.B. couNT 1970).
Diese Geschichtsfihigkeit basiert aber eben auf jenem phylogenetischen
Vorlauf, d. h. auf durch Evolution hervorgebrachten Bedingungen, deren
erste und unverzichtbarste die anatomisch-physiologische Ausstattung
einer bestimmten Linie von Siugetieren war bzw. ist: Zunahme der Ge-
sichtsmuskulatur, aufrechte Haltung, Gang auf zwei Beinen, Greifhand,
Ausdiinnung der Behaarung, Verinderungen des Rachenraumes, Vergrifie-
rung des Hirnvolumens, Ausweitung des Nahrungsspektrums, Bedarf an
tierischem Eiweifd usw. Korreliert haben diese anatomisch-physiologischen
Verinderungen mitsolchen des Klimas und des Lebensraumes, innerhalb
derer wiederum neue Techniken des Sammelns und Jagens entstanden.
In dieser gesamten Gemengelage wurden die sozialen Beziechungen
zwischen den Individuen einer (territorial begrenzten) Population zuneh-
mend individualisiert.* Gemeint ist damit, dass zwischen den Individuen

selber haraus seiner Uberzeugung hinsichtlich dieser »Selbstverstindlichkeit« (vgl. Luckmaxs
2007b: 231, Fn. 1) ohnehin nie einen Hehl gemacht: »Soziologie scheint mir als einzelnes Fach
fiir sich genommen sowieso ein Unsinn zu sein« (LUCKMAXN 20101 366).

7  Anne Honer und ich waren von 1978 bis 1983 als Hilfskrafte unter anderem dafiir zustindig,
Luckmanns von ihm selber als relevant gekennzeichneten Lesestoff in einer Hingeregistra-
tur zu archivieren. Diesem Lesestoff zufolge serzte er erdgeschichdich an im Miozin (30 bis
15 Millionen Jahre), arbeitete sich dann iiber das Pliozin {15 bis 2 Millionen Jahre) vor zum
friithen Pleistozin vor (z Millionen bis 400 Tausend Jahre), fand relevante Verinderungen im
mittleren Pleistozin (400 bis 100 Tausend Jahre) und im spéten Pleistozin (100 bis 10 Tausend
Jahre), ehe er im Holozan (10 Jahre bis heute} die geschichtliche Zeitim engeren Sinne veror-
e,

8 IndervonLuckmann verwendeten Weise bezeichnet »Individualisierunge selbstverstindlich
etwas wesentlich Grundsitzlicheres als bei Ulrich Beck, dessen Individualisierungskonzept
([grundlegend BECK 1983 und 1986; nochmals als expliziten Kommentar zur soziologischen
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allmihlich nicht mehr nur typische, sondern spezifische, sozusagen »ein-
malige< Bezichungen entstanden. Diesen »Effekt< bezeichnet Luckmann
(z007b: 236) als die »bedeutendste« Verinderung im Hinblick auf die Aus-
bildung persénlicher Identitit. Ausgehend von den Australopithecinen
fiihrt diese Entwicklung im Pleistozin iiber Homo habilis, Homo erectus
und Neandertaler hin zu Homo sapiens.
Die Entwicklung des Werkzeuggebrauchs und der Sprache verliuft
quasi analog zu den anatomisch-physiologischen Evolutionsmerkmalen
(vgl. LEROI-GOURHAN 1987). Homo erectus hatte demnach zwar schon gut
funktionierende Kommunikationssysteme, aber noch keine ausgebildete
Sprache (vgl. 1saac 1976; dazu auch LUCKMANN 2007d: 95f.). Rudimen-
tire bis einfache Formen sozialer Organisation, wie wir sie heute bei den
Menschenaffen kennen (vgl. z.B. GOODALL 1975; FOSSEY 1989; GALDIKAS
1995; WAAL 1983, 1991), finden sich selbstverstindlich auch bei den Proto-
hominiden (vgl. z. B. LEAKEY/LEWIN 2004). Soziale Organisation im enge-
ren, sozusagen soziologischen Sinne manifestiert sich dann beim Homo
habilis. Luckmanns Rekonstruktionen zufolge ist die entfaltete Fihigkeit,
Gesellschaft zu »machens, trotz aller durch die neuere Forschung notwen-
dig gewordenen und werdenden Relativierungen also doch auf Menschen
beschrinkt. Denn auch wenn er Vorformen persénlicher Identitit nicht
nur bei Vorformen der Menschen und bei Menschenaffen, sondern auch bei
Primaten und sogar bei Bergziegen® vermutet, haben s. E. nur Menschen
im vollen Wortsinne Verantwortung fiir ihr Tun und Lassen ausgebildet.
Und die Fihigkeit, zu handeln, d. h. ein Verhiltnis zu einer Erfahrung zu
haben, die noch nicht stattgefunden hat, und diese vorentworfene Erfah-
rung einzuholen und das Ergebnis des Handelns in Relation zur Entwurfs-
erwartung zu beurteilen (vgl. LUCEMANN 2002: 69-128; SCHITZ/LUCKMANN

Auseinandersetzung mit seiner Begriffsverwendung vgl- BECK 19952) bekanntlich weit popu-
larer {geworden) istals das, auf das Luckmann sich bezieht (vgl. dazu HITZLER/PEADENHAUER
2004; BERGER[HITZLER 2010; HITZLER 2012a). Das diirfte nicht zum wenigsten damit zusam-
menhingen, dass Beck — im schieren Gegensatz zu Luckmann — mit seinem Individualisie-
rungskonzept die von Martin Endreg (2000: 65) konstatierte »Remoralisierunge und »(refle-
xive) Politisierung der Soziologie« mafigeblich mit vorangetrieben hat.

9 InSeminaren, an denenich teilnehmen konnte, kam Luckmann bei der Frage nach Ansitzen
zur Ausbildung personlicher Identicit u.v.a. auch immer wieder 2uf Bergziegen zu sprechen.
Auf diese Spur gebracht hatte ihn offenbar von Valerius Geist (1971). Ob Luckmann sie qua
Primzrerfahrungen erhirter hat, entziche sich meiner Kenntnis.
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2003: 445-586), setzt die Fahigkeit, sich als Urheber der Handlung zu be-
greifen, setzt also Verantwortlichkeit voraus.

Handlungsfihigkeit und Verantwortung impliziert Gesellschaftlich-
keit, weil Gesellschaftlichkeit mehr und anderes ist als schieres Zusam-
menleben. Aus schierem Zusammenleben resultiert keine Gesellschaft,
sondern lediglich eine Population. Zwar setzt jede Gesellschaft empirisch
eine gewisse Population voraus, aber bei weitem nicht alle Populationen
bilden eine Gesellschaft. Als »Gesellschaft< lisst sich eine Form des Zusam-
menlebens bezeichnen, die (viele, aber nicht alle) Handlungsprobleme
lst und die mit jeder dieser Losungen (fast zwangsliufig) immer neue
Handlungsprobleme erzeugt. Gesellschaftliche Wirklichkeitskonstruk-
tionen (vgl. BERGER/LUCKMANN 1969) implizieren dementsprechend kom-
plizierte soziale Prozesse des Wahrnehmens und Lésens von Handlungs-
problemen, in denen stindig alte Handlungsprobleme aktualisiert und
neue Handlungsprobleme erzeugt, alte Lésungen konserviert und neue
Lasungen erprobt werden. Spitestens bei Homo erectus lasst sich denn
auch eine dezidiert geschlechtsspezifische Arbeitsteilung nachweisen.
Und zumindest der frithe Homo sapiens nutzte bereits Objekte bzw. Arte-
fakte, um seine Stellung im sozialen Gefiige >symbolisch< anzuzeigen (vgl.
dazu auch cAssSIRER 1994). Auch die funktional bedeutsame soziale Rand-
figur des Schamanen tritt in der Gesellschaft des mittelsteinzeitlichen
Homo sapiens in Erscheinung (vgl. LOMMEL 1980; HALIFAX 1981; bezogen
auf Luckmanns Konzept der persdnlichen Identitit auch HITZLER 1982).

Phylogenese und Ontogenese

Luckmanns intensive Befassung mit der anatomisch-physiologischen Aus-
stattung, mit Werkzeuggebrauch, Sprachentwicklung und mit der sozialen
Organisation der im Menschen miindenden Siugetierlinie dient stets der
Klirung der Frage, wie sich das Gartungsmerkmal >persénliche Identitét
ausbilden konnte. Und seine Antwort lautet, wie bereits angedeutet: eben
im >Zusammenspiel< von karperlichen Gegebenheiten (die aus einer langen Reihe
zufilliger Selektionen resultieren), Bewusstsein (das evolutiondr weit vor die
Hominiden zuriickreicht) und sozialer Organisation (die demnach relativ spét
datiert). Ungefihr am Ende des Pliozins bzw. am Anfang des Pleistozins
scheint aus diesem >Zusammenspiel< bereits eine rudimentire persanli-
che Identitit resultiert zu haben. Auf eine bereits gutentfaltete Identirit bei
Homo erectus weisen dessen Verwendung von Symbolen, religidse Rituale,
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Werkzeug- und Feuergebrauch, Planungsfihigkeiten, individualisierte
Sozialbeziehungen und Kompetenzen in der Verhaltensspiegelung hin.
Und voll entfalten konnte sich das Gattungsmerkmal dann anscheinend in
der Spitsteinzeit.

Keineswegs sicht Luckmann von damals bis heute eine weitere Steige-
rung dieses Gattungsmerkmals. Im Gegenteil: Als >fraglose« Eigenschaft
korreliert persinliche Identitit damit, dass die Menschen in in sich ab-
geschlossenen Systemen lebten und ihre gesamte Lebenswelt ihnen als
Einheit, und in diesem Sinne somit als sicher erschien. D. h., diese Orga-
nisationsform befsrderte und stabilisierte >integrierte< Lebensweisen
und homogenes Wissen. Nachhaltig irritiert wurde dies erst mit den
und seit den Anfingen moderner Gesellschaften. Personliche Identitit
im Luckmannschen Verstande ist also ein Resultat der (biclogischen)
Evolution, das seinerseits die Voraussetzung bildet fiir die Entwicklung
von Kultur (auch dort, wo sie — in rudimentiren Formen — bei nicht-
und vormenschlichen Lebewesen zu finden ist) bzw. fiir die Entfaltung
menschlicher Geschichre.

Ontogenetisch gesehen ist persénliche Identitit das Resultat von So-
zialisationsprozessen unter den und in Bearbeitung der genannten Ge-
gebenheiten, denn Individuen lernen in vielfiltigen Sozialisations pro-
zessen, nicht gesellschaftliche Wirklichkeitskonstruktionen schlechthin
anzuerkennen, sondern vielmehr spezifische, unter spezifischen histori-
schen Bedingungen geltend gemachte Wirklichkeitskonstruktionen (vgl.
LUCKMANN 2007¢). Gelingenderweise fithrt Sozialisation, so Luckmann
(2007b: 242), zum »Status einer normalen Person« im Rahmen einer als gel-
tend anerkannten sozialen Ordnung. Das impliziert, dass mit unterschiedlichen
soziohistorischen Aprioris auch unterschiedliche Ausformungen persdn-
licher Identitit und unterschiedliche Konzepte von als >snormale angese-
hener persénlicher Identitit korrelieren. Gleichwohl kann ~ ungeachret
der uns erst spiter dezidierter beschiftigenden Frage, »wie flexibel oder
rigide [...] die Grenzziehungen zwischen Personen und Nicht-Personen«
sind (LUCKMANN 2007b, S.242, Fn. 27) — das menschliche Individuum
aus den historischen Bedingungen, in die es hineingeboren wird, ebenso

wenig herausspringen, wie es aus seinem Leib-Kérper heraustreten kann.
Es kann solche Grenziiberschreitungen lediglich imaginieren oder ein
Leben >unter anderen Umstindenc allenfalls im Modus des Tuns-als-ob
nachspielen (vgl. soEFFNER 2005b, zo10c, 2013, 2017).
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Archaische, traditionale und moderne Gesellschaften

Fast immer in der Geschichte und in fast allen Gesellschaftsformen ist Luck-
mann zufolge persiinliche Identitit — mit seltenen Ausnahmen (die dann
z.B.als Schamanen sozial funktionalisiert waren; vgl. ELIADE 1975) — also
sozusagen fiir >normale« Menschen eine grosso modo unproblematische Ei-
genschaft (vgl. LUCKMANN 2003: 391). Erst in der modernen Gesellschaft
wird perséinliche Identitit massenhaft zu einem Problem der individuellen
Lebensfithrung. Das hat Ursachen und Griinde. Um diese Ursachen und
Griinde zu verdeutlichen, stellt Luckmann iiblicherweise zwei Extrem-
varianten von Gesellschaftsformationen einander gegeniiber: eben diese
moderne Gesellschaft einerseits und die archaische Gesellschaft anderer-
seits. Die>logische<(und mehr oder weniger auch die historische) Zwischen-
form, die sogenannte traditionale Gesellschaft, erwihnt er zwar stets, malt
sie aber kaum einmal fhnlich detailliert aus wie die beiden anderen Gesell-
schaftstypen.* Ich vereinfache nun nochmals diese von Luckmann ohne-
hin »grobschlichtig<« genannte Typologie sozialer bzw. sozialstruktureller
Ordnungen (dabei greife ich auf Uberlegungen in HITZLER 2003 zuriick):
Alssarchaisch« bezeichnete Gesellschaften sind dadurch gekennzeichnert,
dass sie keine Schriftkultur haben, dass Wissen mithin insgesamt miind-
lich weitergegeben wird und sich prinzipiell sehr langsam verindert und
vermehrt, dass alles im sozialen Wissensvorrat abgelagerte Wissen jedem
Gesellschaftsmitglied — mit gewissen geschlechtsspezifischen Differen-
zen — routinemiRig vermittelt wird und zuginglich ist, und dass es kaum
besondere, fiir bestimmte soziale Rollen exklusive Wissensbestinde gibt.
Das bedeutet, dass in solchen Gesellschaften mehr oder weniger jeder nor-
male Erwachsene iiber das gesamte Allgemeinwissen verfiigen und normale
Alltagsprobleme lésen kann. Auch verlaufen die Grenzen der Sozialwelt
anders als in der Moderne: Manche Phinomene, die nach den Kriterien
moderner Wirklichkeitsauffassungen der Naturwelt angehéren, werden
in archaischen Klassifikationssystemen als soziale Erscheinungen angese-
hen. Die soziale Welt besteht im archaischen Denken durchaus nicht nur

10 Mehrzur Identitieshildung in traditionalen Gesellschaften findet sich z. B. bei Alois Hzhn {z. B
2000, 20104, 2010b) und Hans-Georg Soeffner (2010a, zo1ob). — Als >Varer« dieses dreischrirri-
gen Vergleichsgedankens in der Soziologie gilt anhalvend Friedrich H. Tenbruck (1986}, der
sich intensiv mit von ihm unrer »Hochkultr« gefassten rraditionalen Gesellschafren aus-
einandersetze.
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aus Menschen, sondern grosso modo aus dem gesamten, laut Durkheim
(1981, 1992) nach den Kriterien der Gemeinschaftsorganisation geordneten,
Universum — also auch aus Tieren, Pflanzen, Geistern und Gittern. Alle
Individuen sind in solche Verwandtschaftsverhiltnisse cingebettet und
damit auch moralisch entsprechend gebunden.*

Sogenannte >traditionale« Gesellschaften sind gekennzeichnet durch
berufsférmige Arbeitsteilung, eine Schriftkultur und zumindest einen
einfachen Verwaltungsapparat. Sie sind hierarchisch funktional nach Stin-
den gegliederr. Diesen Stinden eignen Sonderwissensvorrite, die jedoch
alle theoretisch verankert sind in einem systematischen, elaborierren und
fixierten numinos autorisierten symbolischen Sinnsystem, das seinerseits
verwalter wird von einer politisch-religisen Elite. Die Ordnu ng der Welt
giltals verldssliche Stiftung durch ein ihr entzogenes Numinoses. Der Platz
cines jeden Individuums im sozialen Gefiige ist vom Numinosen her be-
stimmt und das Einzeldasein ist somit eingebettet in aus dieser Ordnung
abgeleiteten Gewissheiten und Konventionen. Die Symbolsysteme tradi-
tionaler Gesellschaften sind typisch gekennzeichnet durch die Gleichset-
zung von Glauben (an ein Numinoses) und Wissen (als Offenbarwerden
gottlicher Vernunft).

>Moderne«Gesellschaften schlielich erscheinen als strukturell geprigt
durch komplexe Formen der Arbeitsteilung und durch eine komplexe
Wissensverteilung, durch ausdifferenzierte Medienkulturen und durch
juristisch-administrative Regelungen tendenziell des gesamten sozialen
Lebens. Beginnend, grob gesprochen, (spitestens) mit den Lehren der Re-
formation, die die Heils- und Weltgewissheit vorhergegangener Epochen
serfolgreich<anfheben, hat zwischenzeitlich im Verhiltnis von Individuum
und Gesellschaft schlechthin ein grundlegender Wandel stattgefunden: Der
Einzelne wird herausgeldst aus traditionellen sozialen Bindungen und
Glaubensvorstellungen. Heterogene, von ihrer jeweiligen Zweckrationalitit
her betrachtet nachgerade autonome institutionelle Bereiche ffentlicher
Angelegenheiten werden relativ strikt getrennt vom individuellen Lebens-
vollzug und von den zur »Privatsache< gewordenen Weltanschauungen.

1 Zu grundlegenden Aspekten des Verhilenisses von Moral{en). Anthropelogie, Sozialstruk-
turen und Ausformungen persdnlicher Identitdt (in wiederholen expliziten Verweisen auf
Lackmann) vgl. exoREss zoo0.
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Als Gesamtperson ist der Einzelne fiir institutionelle Belange fast véllig
belanglos; relevant ist er in Bezug auf diese nur noch als Rollentriger. Als
solcher allerdings sieht er sich den iibermichtigen Sachzwingen zweckra-
tional funktionierender Organisationen nahezu chnmichtig ausgeliefert.
Diese Organisationen, die faktisch den situativen Rahmen bilden, innerhalb
dessen der normale Mensch sein Leben vollzicht, bleibt ihm gemeinhin
anonym, fremd, undurchschaut — ja, im wesentlich undurchschaubar (vgl.
auch LUCKMANN 1980c). Das Leben, das er als sein eigentliches empfindet,
lebt er sozusagen als Privatmensch. Als solcher wihlter fiir sich aus einem
iiberaus vielfiltigen Angebot an Weltanschauungen symptomatischerweise
gleichsam das ihm zusagende Sortiment aus. lberkommene Formen der
sozialen Einbindung individueller Lebensplanung und -gestaltung (wie
Schichten, Klassen und Stinde) diffundieren zunehmend und werden
individuell belangloser, weil unerfahrbarer. Subjektiv nimmt die Selbst-
verstindlichkeit, die fraglose Normativitit sozialmoralischer Milieus
ab, objektiv wird abgrenzbare Milieu-Normalitit auch fiir Soziologen
immer schwieriger rekonstruierbar. Neue Formen sozialer Divergenzen
entstehen (und vergehen), biindeln sich in Milieus, in Teil-, Sub- und Ge-
genkulturen, in Szenen, in kleinen Sozialwelten — und ze rfallen wieder.
Als grundlegendes Gestaltungsprinzip des Daseins wird somit eine Art
bricolage erkennbar: Das Leben erscheint als Patchwork aus Partizipatio-
nen an verschiedenen sozialen Teilzeit-Aktivititen (vgl. HITZLER/HONER
1994; HITZLER 1999, 2006).

Dieser Wandel erfasst immer weitere Teile der Gesellschaft, erreicht zur
Gegenwart hin ein historisch einmaliges Ausmaf und scheint gleichwohl
noch keineswegs abgeschlossen zu sein. Im Ergebnis entwickelt sich ein
massenhafter Anspruch und ein Zwang zugleich zu einem von Ulrich Beck
(1995b) sogenannten »eigenen Leben«. Dieses ist sozusagen chronisch ge-
prigt durch das unbefriedigte Bediirfnis nach einem »Baldachin« (sOEFEF-
NER z000) verldsslicher und umfassender Sinngebung: »Das Signum der
Zeit scheint die >zersprungene Einheit der Welt< zu sein« (MATTHIESEN
1983; vgl. auch BERGER/BERGER/KELLNER 1975).

In Bezug auf die spezifische Modalitit der Ausbildung persénlicher
Identitit l3sst sich grob vereinfacht festhalten, dass in der Archaik — und
zu groflen Teilen auch in traditionalen Gesellschaften — >normale< Men-
schen sich als das begriffen haben, als was sich zu begreifen von ihnen
erwartet worden ist. Thr Bedarf an Selbstreflexion war dementsprechend
symptomatischerweise (deutlich) begrenzt. In der Moderne — und insbe-
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sondere in der sogenannten »reflexiven Moderne« (vgl. B6HLE/SCHNEIDER
2016) — hingegen miissen Individuen ohne verldssliche soziale Setzung von
Normalitit und mit zu viel widerspriichlichen Anleitungen dazu, wel-
chen Sinn sie all dem, was sie tun, geben sollen, selber>erfindenc, als was
sie sich begreifen wollen oder kénnen.* Thr Bedarf an Selbstreflexion ist
dementsprechend anhaltend hoch, und jede Antwort, die sie sich geben,
wirft wieder neue Fragen auf — vor allem naheliegenderweise die, wie sich
das Zusammenleben von chronisch mit ihren je eigenen Identititskrisen
konfrontierten Menschen hinlinglich organisieren und stabilisieren lisst,

Grenzen der Sozialwelt

Das, was Luckmann als »persénliche Identitit« bezeichnet, begann seinen
Einlassungen zufolge grosso modo also tatsichlich im Pleistozin, wendet
sich vom Evolutioniren dann aber ins Geschichtliche und schlieRt somit
sowohl die Spuren, die von nichtmenschlichen zu menschlichen Lebens-
formen hinfiihren, als auch (aus unserer sheutigen« Sicht) kulturell fremd-
artige und befremdliche Lebensweisen und Weltsichten ein. Am augenfil-
ligsten beschreibt er das bekanntlich dort, wo er die »Grenzen der Sozi-
alwelt« auslotet (LuckMANN 1980b; vgl. auch LuCKMANN 2008; vgl. dazu
auch HAHN 1994; KIESERLING/HOLZER/WAGNER 2016). Das dort entwickelte
Konzeptder universalen Projektion hat vor allem Gesa Lindemann (2006a:
87) fundamental in Frage gestellt, weil es ihrer Meinung nach »hinter die
Kritik von Schiitz an Husserls transzendentaltheoretischer Losung des
Problems des Alter Ego« zuriickfillt. Wie Hubert Knoblauch und Bernt
Schnettler (2004: 27, Fn. 6) schreiben, geht es Luckmann aber gerade darum,
aufzuzeigen, dass die Grenzen der Sozialwelt eben »nicht Teil der univer-
salen phinomenologischen Strukturen der Lebenswelt, sondern vielmehr
konkrete und sehr verinderliche Produkte der jeweils herrschenden so-
ziohistorischen Weltsicht« sind. Lindemanns Verdikt liuft mithin an der
Absicht Luckmanns vorbei, »in Verbindung einer phinomenologischen mit
einer sozialwissenschaftlichen (ethnologisch-soziologischen) Argumenta-
tion« (LUCKMANN 2008: 35; Herv. d. A.) zu beschreiben, aufgrund welcher

12 »Die Folgen fiir die Identitztsbildung werden von manchen als katastrophal, vor anderen
als trivial eingeschitzt. Nach der bisherigen Forschung stehen sie noch niche eindeutig fest
(LuckMaRN 2003: 396).
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(reziprozititsentriuschenden) Merkmale und Eigenschaften ein Ego et-
was anderem aus pragmatischen Griinden (allmihlich) die Approbation
entzieht, ein Alter Ego zu sein."

Unbeschadet ihrer verfehlten Fundamentalkritik macht Lindemann
mit der Figur des »anthropologischen Quadrats<(2009a, 2002) aber daranf
aufmerksam, dass die an sich so umfassend informierte Anthropologie
Luckmanns gewissermaflen auch >blinde Flecken<aufweist. Diese »blinden
Flecken« betreffen solche pathologischen Modifikationen menschlichen
Lebens, die dessen Subsumtion unter die Gattungseigenschaft »personli-
che Identitit« zumindest zweifelhaft machen. Das impliziert keineswegs,
Luckmann habe diese Modifikationen tatsdchlich ignoriert. Es impliziert
lediglich, dass er sie, soweit ich sehe, nur selten explizit themarisiert' und
so gut wie gar nicht weiter ausgearbeitet hat.

Stets hochgradig interessiert war Luckmann hingegen an Forschungs-
ergebnissen, die Hinweise geliefert haben auf Person-Eigenschaften vor-
bzw. nichtmenschlicher Lebewesen. Das wird unter vielem anderen auch

13 Luckmann (zooo: 120 selber bezeichner diese Verbindung als »Parallelakeion« und deklariert
den Aufsarz als einen seiner zwei bis drei im strengeren Sinne phinomenologischen Texte
(vgl. DREHER/GHTTLICH 2016: 35). Knoblauch (20177 160) kritisiert den phinomenologischen
Zugang dabei gleichwohl als »einseitige und schligt vor, das von Luckmann entwickelre
»Modell« besser »relational« zu fassen. Dieser Vorschlag ist empirisch durchaus plausibel
(wie man auch an den Studien sehen kann, auf die er verweist). Knoblauch stellt damir aber
(eher beilzufig) die Logik der phangmenologischer Beschreibung und die Relevanz von »proto-
soziologischen« Konstitutionsanalysen fiir den Aufbau einer Sozialtheoric in Frage. Auf eben
diese Infragestellung scheint mir Knoblauchs das ganze Buch durchzichende Argumentation
fiir einen »kommunikariven Konstruktivismus« hinauszulaufen. Evident ist aber nichr das,
was sich aus Beobachtungen riickschlieBen l3sst, sondern das, was dem aktuellen Bewusst-
sein gegeben ist. Appliziert heifft das: Subjeksiv kann Ego allem und jedem die Qualitit{en)
attestieren, eine Person bzw. ein Alter Ego zu sein. Intersubjektiv als zwei Personen bzw. zwei
Egos erfahrbar werden Individuen durch intersubjektiv wahrnehmbaren Austausch, durch
Kommunikation. Sezial refevant werden solche kommunikativen Konstruktionen von Personen
durch den »Dritten«, den vor allem Lindemann (2006b) wieder in die Diskussion eingebracht
hat [vgl. aber auch F1scHER 2008).

14 Z.B.dergestalt: »Wo fingt der Mensch an, Mensch zu sein? Und wo hért ein Mensch auf,
Mensch zu sein? Es ist offensichtlich, dass es bei der ersten Frage vor allem um stammes-und
gartungsgeschichtliche Abgrenzungen geht, dass sie aber auch ontogenetisch gestellt wer-
den kann. Bei der zweiten Frage gehr es hingegen darum, wie Mormalitit zu bestimmen ist,
iiber welche Grenze hin eine Person nicht mehr als Person gelten kann. Bei welchen Persén-
lichkeitsverinderungen, Spaltungen und Ausblendungen sind wir gezwungen, die sonst so
selbstverstindliche Annahme einer persénlichen Identicit bei einem Angehsrigen unserer
Gartung aufzugeben? In welchem Sinn sind Menschen, die ihre Identitit verloven haben, dennoch Men-
schen? Welche Daseinsform kammt fhnen zu?« (LUCKMANN 19792 295; Herv. d. Aator}. Vgl. daza
auch ENDRESS 2000: 62f.
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nochmals augenfillig in dem >spitens, nimlich erstmals 2004 auf Englisch
publizierten Text von Luckmann (zoo7b). In jiingerer bzw. jiingster Zeit
nimmt aber auch die kulturelle Sensibilitdt (wieder) zu fiir die Frage, was
es im Hinblick auf den Beginn und das Ende des menschlichen Lebens
eigentlich impliziert, wenn >der Mensche als Gattungswesen wesentlich
durch persénliche Identitit bestimmt ist. Mit dieser Problemstellung hat
sich Luckmann, wenn ich das richtig sehe, kaum auseinandergesetzt.'
Gleichwohl fithrt seine Denkspur, weitergedacht, auch an diese Rinder
und Grenzen, auch wenn er sich selber ins Zentrum, statt an die Periphe-
rien der spezifisch modernen Daseinsverfassung vorgearbeitet hat. Denn
das epidemische Normal-Problem mit der persénlichen Identitir, dessen
Konsequenzen Luckmann in verschiedenen seiner (in Fufnote 3 gelisteten)
Texte iibrigens durchaus unterschiedlich beurteilt, ist nur ein, wenngleich
gewiss der zentrale Aspekt der Daseinsverfassung unter den Strukturbedin-
gungen der Gegenwartsgesellschaft. Ein anderer Aspekt sind die Lebensop-
tionen, die der technologische Fortschritt in der Moderne iiberhaupt erst
hervorbringt. Die meisten dieser technologisch geschaffenen Lebensoptio-
nensind Gegenstand der Organisations-, der Wirtschafts-, der Berufs-, der
Konsum-und der Techniksoziologie. Ein — quantitativ gesehen vielleicht
als »entlegen« erscheinendes, in prinzipieller Hinsicht m.E. hingegen ex-
emplarisches — Phinomen solch technologisch erst erméglichten Lebens
wirft vor dem Hintergrund der hier verhandelten anthropologischen Kon-
zeption die (in Funote 14 bereits gestellte, auch hochgradig moralisch
virulente) Frage auf, was der Mensch eigentlich noch sei, wenn ihm die
persdnliche Identitit im Luckmann’schen Sinne abhanden kommt, wenn
er also keine Person**mehr ist.

15 Soweit iiberhaupt, dann am ehesten im Zusammenhang mit Uberlegungen zu groRen Tran-
szendenzen (vgl. SCHUTZ/LUCKMANN 2003: 614-634; LUCKMANN zoo7E].

16 »Wenn der Mensch in Fillenvon Einengung, Triibung oder Ausschaltung seines Bewusstseins
[.-.] die Herrschaft iber sich verliert [...] wird die menschliche Einheit der Person zerstirte
[PLESSNER 1982a: 237). »Die Grenze des Personseins verliuft dort, wo die Versuche, ein Wesen
als Person anzusprechen, erfolglos bleiben, wo es unmdglich ist, ein Gegeniiber als rationales
Wesen zu beeinflussen, mit ihm Griinde auszutauschen, von ihm selbstaufgefordert zu wer-
den, Rechenschatt abzulegen oder Uberzeugungen und Einstellungen aufgrund vorgebracher
Argumente zu verindern.« (TEICHERT 2000: 293). Gesa Lindemann zufolge lasst sich »Person«
hingegen nicht aber Reziprozitissmerkmale bestimmen, sondern lediglich als Beobachrer-
Konstrukr: »Empirisch beobachtbar sind instimutionalisierte Formen der Unterscheidung
zwischen sozialen Personen und anderem. Dicjenigen, die dabei als soziale Personen identi-
fiziert werden, werden als soziale Personen beobachrer, die fiireinander sozizle Personen sind,
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Pathologische Modifikationen als anthropologische Provokationen

Wenn die Moderne einerseits das Zeitalter ist, in dem die persénliche Iden-
titit zum epidemischen Dauerproblem nicht nur der Individuen, sondern
auch des sozialen Miteinanders wird, dann ist sie andererseits ebenso das
Zeitalter der :Machseligkeite, der Idee, dass alle Probleme in technisch zu
bewiltigende Aufgaben iiberserzbar und idealerweise auch technologisch
ltisbar seien. Die Natur, die Berger und Luckmann zufolge den Menschen
als »gegebene Wirklichkeir« (BERGER/LUCKMANN 1969: 63; vgl. auch Luck-
MANN 1994) gegeniibersteht, erscheint als etwas, mitdem zweckentspreche?]d
umzugehen, man lernen muss. Die Grenzen der gesellschaftlich konstru_ler-
ten Welt, die »von der Natur gesetzt« (BERGER/LUCKMANN 1969: 195) sind,
gelten im die (bisherige) Moderne prigenden szientistischen Denken fast
durchweg als iiberwindbar. Im Weirteren diskutiere ich das an einc_m mE
augenfilligen Beispiel (und greife dabei auf verschiedene meiner einschli-
gigen Texte zuriick: z.B. auf HITZLER 2012b, 2015 und z017).

In Folge medizintechnologischer, pharmakologischer und versorgungs-
systematischer Innovationen (vgl. ARoNOWITZ 1998) bleiben in Gesclls-chaf-
ten wie der unseren immer mehr Menschen mit prekirer gesundheitlicher
Verfassung und dementsprechend auch mit schweren Hirnschid igung:_zn
immer linger am Leben. Die zahlenstirkste und in die Zukunft hinein
vermutlich noch erheblich wachsende Gruppe solcher als medizinische
Artefakee entstandenen Lebensformen sind Menschen mit sogenannten
demenziellen Verinderungen (aus einem »Meer< einschligiger Publika-
tionen vgl. als die fiir mich naheliegendsten HONER 2011a, 2011b; BEER/
KELLER 2012; PFADENHAUER/DUKAT 2015). Schitzungen zufolge sind in
Deutschland derzeit etwa sechzig- bis neunzigtausend Menschen hochgradig
dement. Und das heiflt — so die medizinischen Befunde — unter anderem,
dass ihre Kommunikationsweise vom Verbalisieren zum Lautieren (Weinen,
Schreien usw.) gewechselt hat, dass sie aufgehirt haben, zu schauen (und
stattdessen Vor-sich-hin-Stieren) und dass ihre Reiz-Reakrions-Reflexe
schwicher und weniger werden (letztlich bleiben nur noch Greifen und
Schlucken). Dementsprechend werden ihre kognitiven Fihigkeiten zweifel-
haft. Augenscheinlich befinden sie sich, medizinisch ausgedriickt, in einem

insofern sich ihre wechselseitigen Beziige anhand der formalen Annahmen iiber Personen
sinnvoll beschreiben lassens (LINDEMANN 2011: 8; Herv. d. Autor).
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vegetativen Stadium und damit in einem Zustand, der vom sogenannten
Wachkoma phinomenal kaum noch zu unterscheiden ist.

Schwere Hirnschidigungen, die die davon Betroffenen in ein chronifi-
ziertes Wachkoma fithren®, stellen angesichts der stindig zunehmenden
Zahl der mit Stérungen des Selbst- und Weltbewusstseins (vgl. cracino/
TROTT 2004) einhergehenden degenerativneurologischen und psychi-
schen Erkrankungen quantitativ geschen eine Marginalie dar.** Unbescha-
detdessen — oder vielleicht auch gerade deswegen — gehirt der Zustand
Wachkoma sozusagen zum Gruselkabinett von Lebensformen am Rande
dessen, was Menschen gemeinhin als Mitmenschen anzuerkennen, ja, als
»menschlich<iiberhaupt noch zu qualifizieren im Stande zu sein scheinen. *

Das hat (nicht nur, aber besonders eklatant) mit zwei im Grunde gegen-
sdtzlichen >volkstiimlichen< Deutungen dieses Phinomens zu tun: Einer-
seits wird der Mensch cartesianisch als genuin kognitives Wesen bestimmi,
das dementsprechend in dem MaRe entmenschlicht (und das heif8t insbe-
sondere: moralisch irrelevanziert) wird, indem es seine kognitiven Fihig-

17 Medizinisch gesehen resultiert der Zustand Wachkoma daraus, dass ein Mensch eine — auf-
grund duBerer Gewalteinwirkungen auf den Schzdel undjoder einer anderweitig verursach-
ten massiven Unterversorgung des Gehimns mit Sauerstoff erfolgte — schwere Schidigung der
GroRhirnrinde und/oder ihrer Verbindungen zu den tiefer gelegenen Kerngebieten des Thala-
mus und/oder der Basalganglien iiberlebe. Ernst Krerschmer hatin den spiten 1930er-Jahren
den in Frage stehenden Zustand als (relativ seltene) Folgewirkung ausgedehnter entziindli-
cher Prozesse beider GroRhirnhemisphiren oder traumatischer Schidigungen des GroRhirns
oder schwerer degenerativer Verinderungen der Grofhirnhemisphiren infolge zum Beispiel
vaskularer Prozesse (das heifSt von Erkrankungen der Arterien/Venen) diagnostiziert und als
»apallisches Syndrom« bezeichnet {vgl. krETsCHMER 1940). In der internationalen Diskussion
werden gegenwirtig in aller Regel die Begriffe =vegerative state (vsj« sowie nenerdings »Un-
responsive Wakefulness Syndrome (uws)« (vgl. SACIMIENTO 2007; LAUREYS et al. 2010}, bzw.
»Syndrom teilnahmsloser Wachheit« verwender. Von »minimal consciousness seate (MCs)« ist
dann die Rede, wenn Mediziner Bewusstseinsleistungen diagnostizieren, die als nicht (mehr)
mit dem Sympromkomplex Wachkoma vereinbar erscheinen (vgl. LaumETs/EOLY 2007),

18 Verlassliche Daten dber die Zahl der Menschen, die sich im Zustand sWachkomac befinden,
gibtes nicht. Schitzungen, die immer wieder zu lesen sind, liegen zwischen 4.000 und 10.000
Menschen, die sich in Deutschland derzeit im Zustand Wachkoma befinden sollen.

19 Wenn mundanphinomenologisch und anthropologisch vom Menschen die Rede ist, ist damit
fast durchgehend das gemeint, was Alfred Schiitz (2003: 182) den »hellwachen, erwachsenen
Menschen=nennt. Dementsprechend gelten Verweise auf einige aus der spezifischen mensch-
lichen Daseinsverfassung resultierende Konsequenzen empirisch auch nur fiir diesen Perso-
nenkreis bzw. fiir Personen mit dieser zwar weirverbreiteten, dennoch spezifischen mentalen
Disposition (vgl. dazu auch expREss 2011). Luckmann hat sdie Grenzen der Sozialwelte zwar
neu vermessen, dabei ging es ihm aber, wie wir gesehen haben, eher um kulrurelle Varizbi-
litaten in ethnologischer und historischer Hinsiche. Wie oben bereirs angesprochen hat erst
Lindemann (2009b} damit begonnen, anthropologisch »[das] Soziale von seinen Grenzen her«
in dem Sinne zu denken, um den es auch mir hier zu tun ist.
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keiten verliert. Auf einen kurzen Nenner gebrachtimpliziert dies, dass es,
wenn der Mensch im Wachkoma kein Selbstbewusstsein mehr hat, mora-
lisch irrelevant ist, wie mit ihm umgegangen wird. Andererseits wird der
Mensch nicht nur als eindrucks-, sondern auch als ausdrucksbediirfriges
Wesen angesehen (vgl. z.B. PLESSNER 1982b; ICHHEISER 1930; GOFI-’M&I:I
1991). Der als mehr oder weniger total begriffene Verlust von Ausdrucksf_‘a—
higkeiten und damit von Mitteilungsméglichkeiten der Betroffenen, wie
er in der Science-Fiction gern mit dem Bild eines in einer Nihrflissighkeit
schwimmenden, >funktionierenden« Gehirns exemplifiziert (vgl. DUPRE
2010; MEYER 2006; als frithe Idee dazu LEM 1971) und klinisch als sogenann-
tes »Locked-In-Syndrom«beschrieben wird (vgl. sMITH/DELARGY 2005), ist
fiir Menschen gemeinhin nun offenkundig eine Horrorvision — eine Hor-
rorvision, die ebenfalls nicht selten mit dem Zustand Wachkoma assoziiert
bzw. in den Zustand Wachkoma hineinprojiziert wird.*® Auf der einen Seite
ist es also diese entmutigende Mutmafiung, ein Leben im Wachkoma sei ein
bewusstloses Dahinvegetieren am Rande des Todes. Auf der anderen Seite
ist es diese tiberaus beklemmende Vorstellung, da sei eine >lebende Seele<
eingesperrt in das Dunkel einer nicht endenden Einsambkeit, die diesen
empirisch relativ selten vorzufindenden Zustand fiir viele Menschen i
einem ethischen, aber auch zu einem dsthetischen Faszinosum und mithin
auch zu einem immer wieder in den Massenmedien aufgegriffenen und
verhandelten Thema macht.

Das Phinomen Wachkoma ist also auch in dieser Hinsicht keineswegs
so exotisch, wie es von der Normalsoziologie aus betrachtet erscheinen
mag. Eher weist es uns exemplarisch auf jene Art von Menschen hin, dj,e
wir zwar durchaus nicht aus der gesellschaftlichen Fiirsorge entlassen, die
wir aber im alltiglichen Miteinander aus den Augen verlieren, weil-sie Ei-
genschaften haben oder entwickeln, die uns befremdlich sind und sie uns
deshalb entfremden, die sie zu solchen Fremden machen, die wir kaum
noch zu Gesicht bekommen, die also unsichtbar werden. Diese Menschen
entsprechen nicht dem Bild des Fremden, das Georg Simmel (198 3}_uud
Alfred Schiitz (2011) gezeichnet haben. Sie kommen nicht, um zu bleiben.
Diese Menschen waren schon da und bleiben auch weiterhin >hier< und ge-

20 Das ist schon deshalb nicht weiter verwunderlich, weil sich selbst einschlagige Ex]:t_erren schwer
tun, im konkreten Einzelfall hinlinglich sicher zwischen Wachkoma und Locked-in-$yndrom
zu unterscheiden (vgl. ANDREWS etal. 1996; RACINE etal. 2010; KOTCHOUBEY etal. 2011).
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hen zugleich — schicksalhaft auferlegt — weg vom fiir andere fassbaren
pragmatischen Alltagsverstand (vgl. HAEN 1904).

Der gravierende Unterschied zwischen Menschen mit Demenz (auch im
Spatstadium) und Menschen im Wachkoma ist allerdings der, dass mit De-
menz eine krankhafte Verinderung (genauer: Verringerung) der mentalen
Fihigkeiten eines Menschen gemeint ist (die es im Ubrigen sschon immers,
nur nicht in dieser Haufigkeit wie jetzt, gegeben hat), wihrend >Wachkomas
keine Krankheit bezeichnet, sondern einen Zustand nach einer schweren
Hirnschidigung. Entstehungsgeschichtlich gesehen haben wir es dabei mit
einer menschlichen Lebensform zu tun, die durch die avancierte technolo-
gische und pharmakologische Entwicklung der Medizin iiberhaupt erst
erzeugt worden ist, denn wihrend zuvor die meisten Menschen nach dem
Akutereignis einer schweren Hirnschidigung wenn nicht unmittelbar, so
doch schnell gestorben waren, wird zwischenzeitlich durch die Nutzung
immer effizienterer intensivmedizinischer Behandlungs- und Versorgungs-
maglichkeiten zunehmend deren langfristiges Uberleben erméglicht.

Wachkoma als Jahre und mitunter Jahrzehnte lang wihrende Lebensform
ist somit ein ausschlielich in jiingster Zeit unter spezifischen gesellschafi-
lichen Umstinden vorfindliches Phinomen, das soziale Normalerwartun-
gen typischerweise nachhaltig irritiert und uns damit wieder vor die Frage
stellt, was es nun eigentlich ist, das etwas zu Meinesgleichen, zu einem Mit-
menschen im vollgiiltigen Sinne macht (vgl. BEDORF 2011). Denn im Grenz-
gebiet zwischen Noch- und Nicht-mehr-Leben haben wir es mit Entititen
mit zumindest zunichst einmal unklarem ontologischem Status zu tun.®

Ungewissheit des Person-Status

In Frage steht bei dieser spezifischen Art und Weise des In-der-Welt-Seins
nun nicht etwa die andauernde Identitit eines individuellen Organismus
(wie das zum Beispiel bei extremen kérperlichen Verdnderungen der Fall

21 D.h., diese Lebensform ist »als Folge medizinischer IntensivmaRnahmen enestanden, wis sie
am Anfang des vorigen Jahrhunderts entwickelt wurden. Menschen konnren seithe,r durch
entsprechende medizinische Interventionen vermehrr am Leben erhalten werden, obgleich
ihr Gehirn schwer beschidigt war« (kLIE/sTUDENT 2007: 158).

22 Emtititen mit unklarem ontologischem Status gehiren kategorial zum von Erving Goffman
(1974: 38) s0 genannten »Komplex des Erstaunlichen«. Elemente des Komplexes des Erstaun-
lichen irritieren bekanntlich unsere primiren Rahmungsselbstverstandlichkeiten. Thre Bewil-
tigung erfordert deshalb einen erhghten Deurungsaufwand (vgl. exemplarisch GREWE zo12).
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sein kann). Unklar ist vor allem, ob dieser individuelle Organismus noch

die Identitit jenes Menschen apprisentiert, der zu sein ihm in aller Regel

attestiert wurde (vgl. LUCKMANN 2000: 128f), bevor er in den Zustand ge-
kommen ist, der sich als »Wachkoma«<bezeichnen Iisst. Denn die Folie, auf

der sich diese Hervorbringung abbildet, ist die in unserer Gegenwartsge-
sellschaft typische alltigliche Wahrnehmung: Menschen, die zum ersten

Mal einem im Wachkoma lebenden Menschen begegnen, empfinden diesen

zwar fast ausnahmslos auch als Menschen. Ansonsten aber irritiert er sie

typischerweise mehr oder weniger stark — vor allem, weil sie durch sein

ungewohntes und mithin befremdliches Gesamtbild — geschlossene oder
»blicklose« Augen, starre Kérperhaltung, spastische Verkriimmungen der
Extremititen, Automatismen in der Gesichtsmuskulatur, Fixierungen bei
sitzender Position, oft auch Trachealkaniile, automatische Nahrungs- und

Fliissigkeitszufuhr iiber eine Magensonde usw. — zumindest zunéchst
einmal so affiziert werden, dass sie ihn als (relariv) »leblos< wahrnehmen.
Manche Menschen, die sich ein solches »lebloses< Bild bereits vor ihrer ers-
ten Begegnung mit einem Menschen im Zustand Wachkoma von diesem
gemacht haben, erschrecken aber auch, wenn sie dann tatsichlich eben
nicht auf einen Menschen im Koma (also im bewusstlosen Schlaf) treffen,
sondern auf ein augenscheinlich waches, sich bewegendes, zuckendes, gri-
massierendes, réchelndes, hustendes und vor allem ein oft w5llig »starr<
schauendes menschliches Wesen. Ob dieses Wesen dem Zhnelt, der seiner
ansichrig wird, ist ungewiss.

Gewiss ist zunichst einmal lediglich, dass ein Mensch im Wachkoma
ein Individuum (das heift, ein von anderen abgrenzbares Lebewesen) ist.
Und kaum zu bestreiten ist auch, dass er als Individuum Besonderheit{en)
aufweist, dass er also eine Individualitit hat. Augenscheinlich ist er auch
fiir andere qua charakteristischer Eigenschaften identifizierbar. Ob er
sich aber selber als eine Identitit, d.h. ob er sich zumindest in Kontinu-
itit erlebt, ob er sich als ein Selbst begreift oder ob er von einem Ich-Pol
aus denkt, ist auch epistemologisch kaum zu kliren; und ebenso wenig
lisst sich kliren, ob er (im Sinne von scHOTZ 2004) Handlungsprobleme,
d. h. Probleme des Einholens vorentworfener Erfahrungen hat, ob er also
sinnvoll als ein sinnhaft handelndes Individuum, als sinnkonstituieren-
des Subjekt zu bezeichnen ist (vgl. auch ENDRESS 2011}

Was dem Menschen im Zustand Wachkoma dem intersubjektiv erkenn-
baren, alltiglichen Anschein nach jedenfalls weitestgehend fehlt, dassind
eben jene Eigenschaften, die es nahelegen, ihn ohne apriorisch >positive«
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Glaubensentscheidung aktuell als Person, als mit einem Eigenwillen be-
gabten Akteur im sozialen Geschehen anzusehen. Denn all die fiir die Aner-
kennung des Person-Status relevanten, sozial plausibilisierbaren Kriterien
scheinen damit zusammenzuhingen, dass wir etwas wahrnehmen, was
wir nicht nur als Folge eines Einwirkens oder als durch Einwirken evo-
ziertes Reflex-Verhalten interpretieren, sondern als mit einer intendierten
Kundgabe geschehend (vgl. nochmals LuckmanN 2000). Das Statthaben
von — in diesem weiten Sinne verstandener — Kommunikation jedoch ist
eben gerade das, was (mehr als) zweifelhaft wird im Umgang mit Menschen
im sogenannten Wachkoma.

Denn im Wachkoma lebende Menschen reagieren schon nicht einmal
»verldsslich< oder (so gut wie) gar nicht (ohne Weiteres) erkennbar auf An-
sprache und nurbedingt (teilweise und manchmal) auf Reize wie Geriusche,
Bewegungen, Beriihrungen usw. Und oft ist es zumindest extrem schwie-
rig, einen Zusammenhang zu erkennen zwischen dem, was sich an ihnen
beobachten lisst, und dem, was um sie her vorgeht. Wie auch immer gear-
tete Versuche, zu erkunden, ob in solchen Zustinden befindliche Menschen
und ggf. wit ihnen selbstwahrnehmendes Erleben noch méglich ist, fiihren
dementsprechend unweigerlich an Grenzen des Erfassbaren. Sie leben au-
genscheinlich in anderen Bewusstseinszustinden als dem des normalen, hell-
wachen Erwachsenen — medizinisch ausgedriickt: Sie haben pathologische
Bewusstseinsstérungen. Wenn und weil diese Menschen aber in diesen au-
genscheinlich anderen Bewusstseinszustinden verbleiben, wenn und weil
sie nicht mehr in einer nachvollziehbaren Art und Weise am alltiglichen
Miteinander teilnehmen, steht analytisch in Frage, ob andere sich in (der
ausschlielichen) Gegenwart eines solchen Menschen iiberhauprin einer so-
zialen Situation befinden. InFrage steht das, weil die soziale Situation — im
mit Goffman (1991, 2009) verstandenen Sinne — mit »Wechselseitigkeit«
cinhergeht. Mithin ist ausgesprochen fraglich, ob es — auch Skeptikern ge-
geniiber — plausibilisierbare Griinde gibt fiir die Annahme, dass Menschen,
die im Wachkoma leben, kommunikativ handeln kénnen, denn »zwar gibt
es kisrperliche Expressionen [...] bei schwerst-bewusstseinsbeeintrichtigten
Menschen, die als gezielte, reflexive Bezugnahme auf die Umwelt gedeutet
werden konnen. Es bleibe jedoch hiufig unklar, ob diese EntiuRerungen als
ein Ausdrucksverhalten im Sinne exzentrischer Positionalitit zu verstehen
sind« (REMMERS etal. 2012: 676).

Kurzes Fazit: Ein im Wachkoma lebender Mensch stellt den hellwachen,
erwachsenen Normalmenschen gemeinhin also vor die Frage, ob es sich
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bei dem konkreten Individuum, mit dem er zu tun hat, eigentlich (noch)
um einen anderen wie ihn selbst handelt, wenn dessen Teilhabe an der
Gattungseigenschaft persanliche Identitit dergestalt ungewiss ist. Denn
Reziprozitit zwischen Lebewesen mit einer perséinlichen Identitit gilt
Luckmann eben als anthropologische Konstante, ja als conditio sine qua
non menschlicher Individual- und Kulturentwicklung: Ich-Werdung ge-
schiehtim Spiegel des und der Anderen (vgl. COOLEY 1902; LUCKMANN 2000:
130ff.). Sozusagen im Umkehrschluss entspricht dem eben die Verweigerung
von Reziprozitit zumindest dann, wenn es sozusagen >schlagende« pragmati-
sche Griinde dafiir gibt, an der personlichen Identitit dieses Anderen, an
dessen Identitit als Person zu zweifeln.®

Die sozusagen bittere >Ironie der Geschichte«liegt darin, dass das high-
tech-medizinische Artefakt des im Wachkoma lebenden Menschen der-
gestalt augenscheinlich die im Pleistozin begonnene Daseinsverfassung
des Menschen als einer Person mit »voll ausgebildeter Identitit« beendet,
ohne dass der betreffende Mensch damit aufhort, zu existieren. Aber als
was existiert er dann, wenn er in diesem Zustand lebt?
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