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ZEIT-RAHMEN

Temporale Konstitution und kommunikative Konstruktion

Ronald Hitzler

Es ist nicht selbstverstindlich, eine Anniherung an den Zusammenhang von Zeitbudgets
und neuen massenkommunikativen Medien mit der Frage nach den Phinomenen Zeit
und Kommunikation schlechthin zu beginnen. Wenn wir aber davon ausgehen, daR ge-
selischaftliche Wirklichkeit letztlich in Handlungen und aus Handlungssedimenten kon-
struiert wird (vgl. Berger/Luckmann 1969), dann fithrt auch der Weg zur aktuellen sozia-
ten Zcitverwendung und zu ncuen Techniken der Massenkommunikation zunichst und
zuvGrderst iiber Zeit als konstitutiver BewuBtseinsleistung und iiber Kommunikation als
,einfacher’ Handlungsform.

1. Kommunikationsformen

Der Begriff ,Kommunikation' meint ganz allgemcin bedeutungsvermittelnde wechselsei-
tige Interaktion zwischen Sender-Empfinger und Empfinger-Sender. Kommunikation
im engeren ~ sozusagen alltiglichen — Sinne ist eine Universalie des menschlichen Da-
seins, ein durch alle Zeiten und Kulturen vorfindliches Phinomen des menschlichen Zu-
sammenlebens. Menschen sind, als soziale Wesen, angewiesen auf den kommunikativen
Austausch mit anderen (insbesondere, aber nicht nur, mit anderen Menschen). thr
Selbstbild, ihre persénliche Identitit, gewinnen Menschen vor allem durch und aus Kom-
munikation. Durch Kommunikation, in kommunikativen Prozessen, werden Menschen
sozialisiert, enkulturiert und individualisiert (1).

Von kommunikativem Handeln sprechen wir dann, wenn sich die Um-zu- und Weil-Mo-
tive von Interagierenden wechselseitig verschrinken. Kommunikatives Handeln ist also,
sehr vereinfacht gesprochen, eine Handlungskette, in der das Um-zu-Motiv des einen
zum Weil-Motiv des anderen wird und das Um-zu-Motiv des anderen wiederum zum
Weil-Motiv des cinen, und so weiter. Kommunikatives Handeln findet statt unter Ver-
wendung von Zeichen, also von intersubjek tiv glltigen, normalerweise ,sozial objektivier-
ten’ Bedeutungstrigern (vgl. auch Schiitz/Luckmann 1984, besonders Kap. V). Spezielle
Kommunikationsformen, wic die intrapersonale Kommunikation {das Selbstgesprich)
einerseits und die sozietire Kommunikation (der allgemeine, insbesondere massenmedial
organisicrte Diskurs) andererseits, sind im wesentlichen abgeleitet von der sclbstver-
stindlichen, sozusagen ,quasi-natiirlichen' menschlichen Kommunikationsform, der in-
terpersonalen Kommunikation (dem Austausch ,face-to-face'). Hier vermitteln wir uns
wechselseitig, mehr oder minder gelingend, durch sprachliche, parasprachliche, mimische
und pantomimische Zeichen, durch Gesten, Signale und Symbole, insbesondere eben
durch jenes Zeichen- und Symbolsystem, das wir Sprache’ nennen. Die Symptomfiille
der face-to-face-Kommunikation iRt sich auch durch telckommunikative Zweiweg-
Medien allenfalls schr unzulinglich replizieren und raum-zeitlich iibertragen, denn allzu-
viele gerade nicht-sprachliche Verstindigungsmittel werden dabei mehr oder weniger
stark eingeschrinkt oder entfallen tberhaupt. (Anders ausgedriickt: In face-to-face-
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i i uell
Situationen geben wir nicht nur hér- und sichtbar, sondern auch riechbar und event
kunftiiber uns.) .
ertastabar und schmeckbar Aus s.) . . ‘ -
Zwischen direkter, interpersonaler Kommumkat.i‘on und mcdial vcrqx‘ilttgllcrwli(rzn;mm”
kation geschicht eine auch zeitlich relevante Verinderung: Komlcunl a |o[2ung L axel
i i i jert’. Voraussc
inseitigt' dchst gleichsam im ZeitfluB ,deponier : '
e Ewicklun ict damit von ,Konservicrungs'-Systemen
i i Z ngs- und damit von,, '
vor allem die Enwicklung von Aufzeichnu ' o e,
i i ideoau fnahme). Sic Jassen Kommunika 2 : !
(von der Schrift bis zur Vi : Jass . 0 T et
i ithi er beliebig verfigbar. 5o en
chen sie raum-zeitlich mehr oder wenig big . ' lelche
Beziehung zwischen Kommunikator und Reznpnentéj lzwwwlchlcrll !’trodlélézl&rld?:nkonsu.
i ikati . Die Chancen un oglichkeiten
sumtion kommunikativer Prozesse: ( unc e e B eefbet
ikati ktion sind gemeinhin technisc , !
menten zur kommunikativen Rea ; e i
i d sglichkeiten zu nutzen, bedarf es gewisser '
um diese beschrinkten Méglich ; wisser Hoenmaden
i i i i Kenntnisse und Fihigkeiten. ed
zumindest sozial ungleich verteilter d e e roetTisch
- infacht gesprochen — typischerweise bildung ‘
z.B. werden deshalb — stark verein cher e latio.
iedli iR, daB neuc Kommunikationsme
nterschiedlich genutzt. Und das heift, : ' ¢ to-
lrjaen bereits vorhandene Differenzicrungen im Wissens- und Informationsstand cher
stirken als nivellieren.) o . y
Telekommunikation, soweit sie als Zweiweg-Me
zipiell wieder die Chancen des Konsum?nten zur
KommunikationsprozeB. Aber sie verstirkt gch
i ikati tenzen. Denn
,technische’ Kommunikationskompe . ! ! :
niken liegt nicht zuletzt darin, daB sie Wissen in Textform ]_o:dicrzB_| un
iiber Terminals zuginglich und abrufbar machen, dabG .(iurcf; sll]?';g] |:1(Cdi"|c 1 7um Lose
i i in dem Datenverarbeitungsanlag ale ‘
medium wird. In dem MaBe, in tenv an medile
U h kommunikative Austausch-Prozes . ! ‘
ibertragen werden, werden auc ' o e iieh mclito-
i i Zeit. Zu fragen ist nun aber, was ,Zcitersp . ntlich ¢
et wolc K ikati hniken Zeit ,freisetzen’. Denn
j j l mmunikationstechniken ) :
tiv bedeutet, in welchem Sinne neue Ko . . iken Zell freise e e
it' i indli ir alltiglich mit dem Begriff hantieren, '
eit' ist, so selbstverstindlich wir al ich mit. . T st ane
fx&erord,entlich ungenaue Bezeichnung fiir ein hochst. verwickeltes PhanotEen t,v,vlf)rtcn
Uhr belehrt dariiber, was Zeit ist, auch wenn sie allein solche Fragcr;gzgu6 gargg)
erlaubt, wie spit es sei oder wic lange es gedauert habe. (Blumenberg ,S.

licher,

dium genutzt wird, erhoht zwar prin-
interaktiven Ein- bzw. Mitwurlfung am
ungleich verteiite, durchaus nllcht nur
das Neue' an den neuen Medientech-
¢it und an jedem Ort
hirm zum Lese-

2. Erlebte und benannte Zeit

Die Frage, ,Was ist Zeit?", ist normalerweise keine al)lt}iglic(};e (und dz'amit acL,‘[C; nlec:r:

g6 i i einc im w

imd zialwissenschaftlichen Interesses), sondern ' :
pLI;IT:)i:)g?sg;?esm(cgl S(:":twa Gale 1978). — Ex/stenzia/p/lanomeno/gggsch ausgcdr;n(celjt;
; . i itli i i tzt und Spdter. Der
i i Zeitlichkeit von Frither, Je
entwirft sich der Mensch in der 1kei e achlon
i i i j irtige, das das Vergangene, als
menschlicher Existenz ist das je Gegenwiir , d: nge o Carine
infti i henden, hin iiberschreitet (vgl.

f das Zukiinftige, als dem sich Ermoghc“ , . cite artr
§69n6e2nl Sau163 ff.). Existenzialontologisch ausgedriickt, erschcn.n das sun.lrln Dasilgn7|2n
der F’orr‘n der Zeit, und Zeitlichkeit ist die Seinsform des Daseins (vgl. Heidegger ,

passim).

Aber das ontologische Problem hat durchaus soziologische Implikationen, wenn wir

i i : Menschen

sozusagen eine ,Rahmenschaltung’ vornehmen (im S|nrclievGof‘frr;lansécln957i7n)n fenschen
i ichtigen’ : »n, Wahrnechmungen un orstellunge ,

verleihen ,wichtigen' Erfahrungen, hrnel . rstellungen St e

i ie i unikativ konstruierte Bedeutunge
dere eben, indem sie ihnen komm ; e 2 e
i intin di J llem und zuniichst als ein ,wichtig
rscheint in diesem Verstande vor a . Erfah :
iﬁ!ilni)men {(Aufgrund welcher Merkmale und unter welchen Bedingungen ist sie das )
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Menschen gehen irgendwic’ mit der Zeit um. (Welche natiirlichen Ereignisse und welche
sozialen Vorstellungen liegen dem zugrunde?) Menschen konstituieren Zeit. (Was heift
das, und wic geschieht das?) - Nun: Die Nutzung von Zcit, wozu auch immer, impli-
ziert so etwas wie cine /melSbare bzw. cine gemessene Zeit. (Man kénnte das auch etwas
cthnozentrisch als physikalische Zeit bezeichnen.) Diese setzt aber unabdingbar cine
benannte bzw. zumindest cine benennbare Zeit voraus, also cine kommunikative Kon-
struktion von Zeit. (Man kénnte hier auch von ,sozialer’ Zeit reden ~ vgl. dazu bereits
Nilsson 1920.) Dicse nun wicderum basiert auf BewuRtscinsabliufen und konstitutiven
Akten, also auf subjektiv erlebrer und erfehrener Zeit. (Man kénnte hier auch den Be-
griff ,vorpradikative’ Zcit verwenden.)
Offenkundig wirken erlebte, benannte und gemessene Zeit empirisch irgendwie' aufein-
ander cin. Aber apriori erscheint Zeit als ein im BewuRtsein Entstehendes, ein vom Be-
wuBtsein zu Leistendes (2). Das heit zunichst nichts anderes, als daB unser Erleben als
,Daucr® geschicht, als ein kontinuierliches VerflieRen von Impressionen, das die gerade
gehabten Impressionen in Retentionen verwandelt und die nachfolgenden Impressionen
als Protentionen im BewuRtseinshorizont erscheinen 1iRt. Dieses stindige VerflicRen des
jetzt im Gerade-Noch und Jetzt-Gleich ist so etwas wie die zeitliche Grundstruktur
menschlichen Erlebens. Nach diesem Prinzip bauen sich alle menschlichen Erfahrungen
auf: als polythetische Akte. Diese erlebte Zeit ist keineswegs in gleichmiRige Intervalle
unterteilt, sondern sic wird sozusagen in rhythmischen Spannungsbégen aufgebaut (3).
Sozialwissenschaftlich wichtig ist diese an sich Jtriviale* Einsicht deshalb, weil sie die
Notwendigkeit der Konstruktion von sozialer, von benannter Zeit plausibel macht: Die
Rhythmen erlebter Zeit kisnnen nicht gemessen und damit auch nicht unmittelbar auf-
cinander abgestimmt werden. Zwar synchronisieren alltigliche face-to-face-Situationen
das je subjektive Zeiterleben der Teilnehmer fiir die Dauer der Situation sozusagen
selbstverstindlich miteinander, wenn diesc hellwach und thematisch zentriert interagie-
ren. Aber sobald schon das Zustandekommen von face-to-face-Situationen mehr als zu-
fallig sich ereignen soll, miissen je subjektiv erlebte Zeiten koordiniert werden. Und das
heiRt: es bedarf zunichst sozial giiltiger Kategorien, dic als Benennungen der erlebten
Zeit libergestillpt werden. Sie werden durch Sozialisation vermittelt und erworben. Da-
mit werden im einfachsten Falle Verabredungen méglich, darauf bauen alle komplizier-
leren Zeitvercinbarungen auf. Anders ausgedriickt: Kommunikatives Handeln ist trivia-
lerweise die Voraussctzung dafiir, daB man sich tiber JZeit' verstindigen, daR man Zejt
koordinieren kann (4).
Soziale Zeitkategorien beanspruchen intersubjektive Giiltigkeit unter Rekurs ,,auf ein
zwar individuell erworbenes, aber immer schon als kollektiv verfligbar und wirksam un-
terstelites implizites Wissen tiber das, was Jman’ wann, wo, mit wem tut, reden und ver-
abreden kann oder nicht kann (Socffner 1986, S. 76). Der cinzelne Mensch erfihrt so-
ziale Zeitkategorien mithin normalerweise als sozichistorische Aprioris, denen gleichsam
Vermittlungsfunktion zwischen erlebter Zeit und Weltzeit zukommt., Er weil sozusagen
selbstverstindlich, daR dic Welt bestanden hat, che das eigene Leben begann, und daR
sic — ceteris paribus — weiterbesteht, nachdem das eigenc Leben zu Ende gegangen sein
wird. Er weiR also um die £ndlichkeit, das heit: um dic relative zeitiche Begrenztheit
des eigenen Lebens. Er weil auch, daR die cigene Dauer und die Dauer von anderem
und anderen normalerweise nicht synchron sind, vor allem, weil er ganz praktisch. sozu-
sagen von Anfang an, die Erfahrung des Wartens und der Eile macht. Daraus wiederum
resulticren Priorititshicrarchien und Relevanzsysteme: Wir Menschen kénnen nur cine
begrenzte Anzahl von Plinen verwirklichen, und wir kénnen nur cine schr begrenzte
Anzahl von tlandlungen gleichzeitig durchfiihren. Wir kdnnen vicles nicht wiederholen
und manches, was wir tun, schlicRt voriibergehend oder endgiiltig vieles andere aus. Vor
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allem aber, und dies ist besonders fir kommunikatives Handeln bcdcuts;lm, crfahr({n vgir
bestindig zeitliche Abfolgezwiinge bzw. Zwangsliufigkeilen (2.B. Gespriche funktionie-
ren nur, wenn nicht alle gleichzeitg reden — vgl. Luckmann 1984c). o ‘
Ganz vereinfacht kdnnen wir also feststellen, daB einerseits Kommunikation ,dauert’,
daR sie sozusagen ,in der Zeit' abliuft, daB also erlebte Zeit ein konstitutives E_Icm.ent
von Kommunikation darstellt, und daR andererseits soziale Zeit ein kommunikatives
Konstrukt ist, das dic Erfahrung von Weltzeit benennt und damit melbar macht. Qnd
die, wic auch immer, gemessene Weltzeit wiederum ist eine Voraussetzung zur Koordina-
tion erlebter Zeiten, also fiir Zeitabsprachen im weitesten Sinne.

3. Formen des sozialen Zeitbewuftseins

Soziale Zeitkategorien in ihren vielfiltigen historischen und kulturellen Ausformungen
bilden den Kernbereich sozialwissenschaftlicher Beschiftigung mit dem Phinomen der
Zeit (5). Soziale Zeitkategorien sind Momente der gesellschaftlichen Kon.struk:tion von
Wirklichkeit: Sic schaffen Ordnung und sie legitimieren Ordnung {wabei Legitimation
damit beginnt, daR das, was ist, erscheint als das, was sein soll.—~ vgl. zB Kpoblauch
1986). Soziale Zeitkategorien formen als ,Organisationsprinzipien ... die Bezmhungc.n
nicht nur des einzelnen zum sozialen Leben und zu seiner Umgebung, sondern auch die
Koorientierung und Kooperation von Interaktionspartnern*' (Soeffner 1986, S. 78). Das
je herrschende Zeitverstindnis und die jeweilige Sozialstruktur einer Gcscllschaft stehen
in einer verwickelten Wechselbezichung zuecinander {vgl. Luhmann 1975, chlcmann
und Ludes 1978): Otthein Rammstedt etwa unterscheidet ,,vier grundsitzliche Formen
des Zeitverstindnisses® {1975, S. 49), dic wiederum mit dem Natur- und Weitverstind-
nis von Kulturtypen korrespondieren sollen. Als erstes nennt Rammstedt das occas./'one/-
le ZeitbewuBtsein, das Zeit nicht als kontinuierlichen Verlauf erfaBt, sondern nur in dc.r
Differenz von ,Jetzt' und ,Nicht-Jetzt'. Rammstedt sicht nun cine Entsprechung zwi-
schen diesem Zeitverstindnis und ,einfachen sozialen Systemen'. _

Ich meine allerdings, daB wir es hicrbei nicht mit einem Zeitverstindnis zu tun'habcn,
das dem Zeitstrukturicrungsbedarf /rgend einer Gesellschaft geniigen kdnnte. Mit ach-
ren Worten, ich meine, da in keiner Gesellschaft, und sei sic noch so ,einfach’, dic Ein-
teilung in ,Jetzt' und ,Nicht-jetzt’ geniigt, um soziales Handeln abzustimmen. U{]d da
soziale Zeitkategorien eben aus diesem Abstimmungsbedarf herriihren (s.0.}, scheint es
mir auch nicht sinnvoll, occasionelles ZeitbewuRtsein als ,erste’ oder urspriingtiche Form
des sozialen Zeitverstindnisses zu begreifen (wie es Cassirer 1977, S. 170 ff,, tut).
Occasionelles ZeitbewuRtsein ist viclmehr cine Sonderform des Zeitverstindnisses, dic
gleichsam eine Zusatzschlcife insbesondere zum zweiten von Rammstedt vorgesteliten
Zeitverstindnis bildet, nimlich zum zyklischen ZeitbewuRtscin, ,,das vom Messen kon-
tinuierlich wiederkehrender gleicher Bewegungen auf den kreisformigen Vgrlauf aller
Bewegungen schliet' (1975, S. 51). Denn meines Erachtens kom‘mt auch drc V(zrstcl-
lung cines ewigen Kreistaufs des Gleichen nicht ohne die ldee ciner ,Ur.sllll.ung aus.
Diese Urstiftung aber wird in Gesclischaften mit zyklischem ZeitbewuBtsein nicht als in
einem historischen Sinne ,am Anfang' stchend betrachtet, wie s eben einem (sph‘tcrcq)
linearen GeschichtsbewuBtsein entspriche, sondern als ,jenseits’ der normalen Zeit
geschehend.

Dies wiederum entspricht ziemlich exakt dem, wie in archaischen Gesellschaften das
Phinomen der ,Traumzeit* verstanden wird: als Zeit nicht vor, sondern ,jcnscils.‘ der aI.l-
tiglichen Zeit (vgl. Duerr 1978), als Zeit, dic im Mythos gegenwiirtig ist. %Jnd (.hcsc Zeit
ist nicht anders zu bestimmen denn als ,Nicht-Jetzt'. Mithin erfordert die Teilhabe an
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dicser Zeit cinen aufergewdhnlichen BewuBtseinszustand, nimlich das ,Triumen' in
cinem schr weiten, unser gewhnliches Traum-Verstindnis dibersteigenden Sinne. In Kul-
turen, in denen es | Traumzeit' gibt, gibt es auch Experten dafiir. Und der Verdacht liegt
durchaus nahe, dal das ,Nicht-|etzt® als eine soziale Zcitkategorie {also nicht im Sinne
des vorprddikativen Zeiterlebens) cine, fast mchte man sagen: geniale legitimatorische
;Erfindung® eben solcher Experten darstellt. jedenfalls scheint es mir sinnvoll, occasio-
nclles ZeitbewuRtscin nicht als grundiegende bzw. ,erste’ Form sozialen Zeitverstingd-
nisses zu hypostasicren, sondern als legitimatorische ,Anreicherung’ des zyklischen Zeit-
bewuBtscins zu begreifen.

Fiir zyklisches ZeitbewuBtsein spricht iibrigens lebensweltlich, also von der menschli-
chen Erfahrung her betrachtet, cine ganze Menge, nicht zuletzt auch das technische Pro-
blem der Zeitmessung: Wihrend ,Raum' sich relativ einfach und vor allem plausibel
durch zunichst einmal abschreitbare Entfernungen zwischen zwei Punkten erfahren und
bestimmen lit, ist es relativ schwierig, die Erfahrung von Zeit an einem konstanten Be-
wegungsablauf zu messen. Beobachtbare zyklische Vorginge in der Welt, also jenseits
der individuellen Kérperrhythmen, bicten sich hierfiir nachgerade selbstverstindlich an.
Von der Beobachtung des Tag-Nacht-Rhythmus iiber die Mondzyklen und Jahresringe
(einschlicBlich dem Werden und Vergehen von Pflanzen- und Tierwelt), bis hin zur Be-
obachtung komplizierter und langdauernder, aber dennoch zyklischer Wanderungen der
Gestirne legen zeitliche Abliufe die Annahme von der Kreisformigkeit des Weltgesche-
hens nahe. Auch die subjektiven Erfahrungen von Wachen und Schiafen, von Hunger
und 5dttigung scheinen dicse Wiederkehr des Gleichen zu bestitigen. Und wenn schlieR-
lich die Formen der sozialen Bezichungen und des sozialen Verkehrs sich liber Genera-
tionen hinweg nicht wahrnchmbar veridndern, dann erscheint es nur folgerichtig, auch
Prozesse, die nicht offensichtlich zyklisch ablaufen, in das zyklische Deutungsschema
einzubinden, ihre lctztendliche Kreisférmigkeit unter Verweis auf auBeralitdgliche Er-
fahrungen zu erkldren, also etwa dem Lebenslauf mit der Idee der Seelenwanderung
einen zyklischen ,Sinn‘ zu verleihen (was in manchen Gesellschaften etwa zu Warteposi-
tionen fiir ,Scelenstellen' fithrt), oder zum ecigenen Uberleben notwendige Eingriffe in
die (als beseclt gedachte) ,Natur' eben durch MaBnahmen zur Wicderherstellung der
,Symmetric’ auszugleichen (6).

Der kommunikative /faushalt (7) von Gesellschaften mit zyklischem ZeitbewuRtsein
scheint dicsem im ibrigen weitgehend zu entsprechen: Zeichenhafte Objektivationen
werden, auch wenn sie dsthetisch gemeint sind, nicht als Erfindungen betrachtet, son-
dern als vergegenwirtigender Nachvollzug von ,immer schon‘ Vorhandenem (und in dem
MaRe, in dem die Genese von Vorhandenem iiberhaupt thematisch relevant wird, wird
sie eben in der ,Traumzeit' verortet). Das soziale Wissens- und Erkldrungssystem kennt
keine Kreationen, sondern ,nur' Reproduktionen von Vorbildern (vgl. Hitzler 1982).
Geschichten werden nicht erdacht, sondern wicdergegeben. Auch Geschichten von au-
Bergewdhnlichen, in unserem Verstindnis ,occasioneillen’ Ereignissen, erhalten in aller
Regel ihren ,Sinn® durch Rekurs auf analoges bzw. gleiches' Traumzcit-Geschehen bzw.
werden in der Uberlieferung altmiblich sefbst der Traumzeit zugeordnet. (Die kommuni-
kative Einarbeitung von Ercignissen und Abliufen ins zyklische Deutungsschema ist so-
zial deshalb so relevant, weil in archaischen Gesclischalten die Weltordnung durchaus
nicht als gesichert, sondern als auBerordentlich fragil angeschen wird: Der zivilisatori-
sche Innenraum gilt als stiindig bedroht durch ein chaotisches ,AuBen®. Und nur strenge
RegelmiBigkeit, nur die ,ewige' Wiederholung des Gleichen garantiert den Bestand der
Well. Jede Verinderung, jedes nochniedagewesene Ereignis hingegen bedeutet eben
nicht nur cine punktuelle Stérung, sondern transportiert die Drohung der prinzipiellen
Zerstorung des gesamten Kosmos (vgl. Zimmermann 1983).)
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Das zyklische ZeitbewuRtsein wurde hier vor allem aus drei Griichn so“ausfﬁjhrllcvh t?c-

handelt: Zum cinen, weil wir es unserem modernen Welt- und Zeitverstindnis r!ach als
so fraglos iberwunden anschen, withrend wir sowohl m}mscrcm_/\lllag als auch .|.n man-
chen, insbesondere wertkonservativen, Ideologicn doch immer wicder Adarau.f zuriickgrei-
fen, und weil selbst der Fortschrittsgedanke zyklische Aspekte aufweist — |nsbcson§8cgc
wenn er eigendynamisch gedacht wird {vgl. Beck 1986; vgl. E/iUCh Sd?mxe.d 1 } ,
S. 161 ff.). Zum zweiten, weil ich meine, daf gerade die nc}ucn.l\omm.umkatmnstcc 1-
niken Handhabungs- und Zugriffsmoglichkeiten eréffnen, dic dlc.zykluschc. Er.fahrung
insbesondere des ,Ich-kann-immer-wieder' erweitern. Und zum drl.ttcn, WCIl‘dlC ganze
Geschichte der Zeitmessung bis hin zur Atomuhr als Suche nach einecm zyk'hscijen Ab-
lauf gelesen werden kann, ,der die ... Forderung (vglllfommcncr Konstanz) in einer der
jeweiligen Beobachtungsgenauigkeit angepaften, méglichst hohen Vollkommgr;:1(;x;8e(;-
fiillt' (Sticker 1958, S. 39; vgl. auch Blumenberg 1986, S. 69 ff. und Janic ,

. ff.).

gofcstrac)htet, stellt das lineare ZeitbewuBtsein {Rammstedt 19'{5, S. 54 ff.), und zwa;
sowoh! das ,,mit festgelegter Zukunft® (d.h. Zeit verstanden nls.lrrcvcrmblcr /\blfluf au

ein letztes Ziel hin) als auch das ,,mit offener Zukunft" (d.h. Zeit vcrslandcp als irrever-
sibler Ablauf ohne objektives Ziel), nicht nur eine AblOsung von Ieb.cnswclthchen Erfah-
rungsqualititen dar, sondern auch eine Ablosung vom (phy5|.ka||schcn) V{)rgang delr
Zeitmessung. Ein lineares ZeitbewuRtsein zu haben{ bedeutgt lm'Grur.ld‘e, d‘IC Vqrfﬁf: -
lung von Zeit zu verrdumlichen und JZeitlichkeit' mit ,GCSCth.hllI.Chlfelt zu ldcnt_nfmc—
ren. Das lineare ZeitbewuRtsein, das Wendorff (1980) als kontmu!crhch fortschreitend,
irreversibel, gleichférmig und — in sciner modcrncn,' also ,qffcrjcn Varllantc — a!s uql?[e-
grenzt charakterisiert, negiert das Individuum als zeitkonstitu F‘IVCS Subjeckt, cnlsu.mllc 1t
Zeit und spannt den Menschen in cinen fur den cinzelnen uniiberschaubaren Zeit-Takt
(la_lir:l.earcs ZeitbewuBtsein zeigt sich insbesondere in der Nutzung von Zeit zur E‘rbrm-
gung von Leistungen. Lineares ZeitbewuRtsein ist damit, 50 chdorff, d|'c Basis dc‘f
., Tugend und Tiichtigkeit Europas'' und ,,der Kern der Dyngmtk in dcr‘westhchen Welt

(1980, S. 12). Dieses lineare ZeitbewuBtsein hat dazu gc.fuhrt, dai wir uns heute ganz
selbstverstindlich in einer Welt bewegen, deren Zeim}c&nan{mcnlg l'ns aufs Aulerste
verfeinert sind, und in der alle sozial relevanten Ercigmssg zeitlich prizise ﬁx!crt wcrd?n
(vgl. Elias 1984). Aber wir bewegen uns nicht nur in dieser ‘IOFWJI’[SOFICI"ILICF.ICI“I Zeit-
Takt-Welt, und zwar nicht nur in dem Sinne, daR unsere erlebt't.: ?cn nicht syn-
chron dazu abliuft, sondern auch in dem Sinne, daf vicle unserer a?lmglhchen Verkehrs-
formen und manche unserer ,Ideen’ eben nach wie vor zyklls'ch orxcntte.rt L{nd struktu-
riert sind. Die gesellschaftliche Durchsetzung des lincaren chbcwu&ls?ms‘ lsl‘zwar ,an
sich* weder ein Fortschritt noch ein Riickschritt und dcsh:flb a.uch.,an s:cl) kqm morali-
sches Thema, sondern, so Elias, ,an sich’ nur cine Modifikation in dcr.Skallcrung. der
ZeitmeBgerite. Aber die sozialen Auswirkungen der Durchsetzung des Imcar‘cn Zcxlbc-
wuBtscins unterscheiden sich natiirlich trivialerweise von dessen Bedeutung fiir die tech-

nische Entwickiung.

4. Folgen des linearen Zeitbewutseins

Die soziale Relevanz des linearen ZeitbewuBtseins zeigt sich vor allem in.dcm Bcw"ufét-
scin, liber Lebenszeit, auch iiber Lebenszeit anderer Menschcn, zwcckrfmonal vcrfu.gcn
. zu kénnen. Anders ausgedriickt: Es ist das Bcwufilscm,' Mcnsch.cn-ZCIl ,abkaufen' zu
1 kdnnen, sic dafiir bezahlen zu kdnnen, aber bestimmte Zeitriume im Tausch gegen Lohn
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zu arbeiten und die Produkte ihrer Arbeit demjenigen zu iiberlassen, der itinen ihre Zeit
bezahlt {vgl. Marx 1973). Lntsprechend ist es folglich auch das BewuBtsein, Zeit ,ver-
kaufen' zu kénnen, also nicht die Produkte der cigenen Arbeit zu konsumieren oder zu
tauschen, sondern cben Zeit zur Herstellung von Produkten gegen Lohn und diesen
Lohn dann wicder gegen andere Produkte einzutauschen.

Fiir cin solches ZeitbewuBtsein wird Zeit zu einer Ware, und zwar zu einer prinzipiell
knappen Ware (vgl. Hohn 1984). Zeit wird, als genutzte, insbesondere als durch andere
genutzte, bzw. als Nutzung der Zeit anderer, zu einem ,Tempo‘-Phinomen, zu einer
Funktion der Geschwindigkeit, mit der etwas ,erledigt’ wird bzw. werden kann: ,Sie
gewohnt an cine Unterordnung der augenblicklichen Neigungen unter die Notwendigkei-
ten der weitreichenden Interdependenz; sie trainiert zu einer Ausschaltung aller Schwan-
kungen im Verhalten und zu einem bestindigen Selbstzwang'* (Elias 1977, S. 338). In
dem MaBe, in dem der Zwang zur Unterordnung der ertebten Zeit, des subjektiven Zeit-
empfindens, unter ,objektive' Zeitstrukturen bewuBt wird, wird Zeit selber in einer
neuen Qualitit als knapp crfahiren: es geht nun nicht mehr nur um das tebensweltliche

Wissen um die cigene ,Endlichkeit!, sondern um strukturell auferlegte ,Hast', um das Ge-

hetztwerden von Leistung zu Leistung, von Termin zu Termin, um ,temporality’ und

JSfuturity (8). D.h. die Abwendung vom je Gegenwirtigen zugunsten der Hinwendung

zu zukiinftig Erwart- und Erreichbarem wird zur primiren Orienticrung. Zeit gilt hier als

kontrollier- und beherrschbar; Biographie, also das Leben als zeitlicher Ablauf, wird zur

,Karriere'; gesellschaftliche Prozesse erscheinen als Gegenstand von Zeitplinen:,, Futurity

means endless striving, restlesness, and a mounting incapacity for repose." (Berger 1979,

S. 105) Das lincare ZeitbewuBtsein der Moderne zerbricht dic Zeiterfahrung friiherer

und anderer Kulturen.

Mit dieser Verknappung sozialer Zeitbudgets im historisch-kulturellen Wandel hat sich

insbesondere  Luhmann in seinem inzwischen schon fast klassischen Aufsatz ,Die

Knappheit der Zeit und dic Vordringlichkeit des Befristeten' befalt (1968). Luhmann

verfolgt darin das Schrumpfen des Habens* von Zeit in Relation zu Differenzierungspro-

zessen von einfachen bis zu hochkomplexen Gesellschaften: Je stirker Geselischaften
funktional differenziert sind, um so dringlicher wird das Problem der Zeitkoordination

und um so stirker verknappt sich in der subjektiven Erfahrung das Zeitbudget. — Nach

Schops (1980) und Bergmann (1981) ist nun der systemtheoretische Ansatz neuerdings

wieder von Bardmann (1986) aufgenommen worden, der von einem abstimmungsbedirf-

tigen Nebeneinanderlaufen von Organisations- und Individualzeiten spricht und von der

,Verplanung' der letzteren durch die ersteren. Organisationen haben demnach ,On- und

Off*-Zeiten, also Zeiten, in denen sic zuginglich, und andere, in denen sie nicht ,an-

sprechbar’ sind. Entsprechend gibt es fiir Organisationsteilnehmer Zeiten aktiver und

passiver Mitglicdschaft. Uber die ,standardisicrte Normalzeit' sind die Organisations- und

dic Individualzeiten aufeinander bezogen (vgl. Bardmann 1986, S. 178 ff.).

DaR mir diese Auffassung auch organisationssoziologisch zu schematisch erscheint und

dall sic mcines Erachtens insbesondere dic normative Bedeutung von System-Ansprii-

chen diberbetont, ergibt sich woht bereits aus den vorangegangenen Uberlegungen. Des-

halb hier nur sovicl: Organisationen kénnen zwar Zeitrahmen fiir ihre Zuginglichkeit

setzen, mit diesen zeitlichen ,Eckdaten’ determinicren sie aber keineswegs die faktische

Zeitverwendung des cinzelnen. Interessant erscheinen mir Bardmanns Einlassungen je-

doch im Hinblick auf die Moglichkeiten der zumindest fir bestimmte Dienstleistungen

nahezu unbeschrinkien Ausdehnung von Organisationszeiten durch die Einfiihrung

neuer technischer Kommunikationsmedicn. Diese Medien kdnnten {bzw. sie tun es be-

reits) zu ciner Aufldsung des Koordinationszwanges zwischen Organisationszeiten und

Individualzeiten fihren und damit die metronomische GleichmiRigkeit allgemein gelten-
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der Zeitpunktreihen, von denen Heinemann und Ludes (1978, S. 221) sprechen, aus

ringen.
gxct;::‘r,Tzv‘?(‘: lz;esa%;t, dieser ,objektive’ Zeit-Takt gilt at{ch in der Modcrr?c vor der Transfor-
mation in die Informationsgeselischaft fir das !ndl'vtduum nur bgdmgt. Es Y[lgat f:rs(t]ens
nur ,typische’ Geltung, und zweitens hat es subjektiv nur Gcltt‘mglm dem MaRe, 1(;1 dem
das Individuum teilhat an gesclischaftlichen ,Veranst:'ihungcn, d.l() e.ntsprcchcn em
linearen ZeitbewuRtsein organisiert und strukturiert sxr?d. (S‘tatt in d.lcscm Zusan_wm.cr?;
hang mit der immer problematischer wcrdcnder} BCgl:lffS-DlChOtO!ﬂlC von Arbcn;zlcl(5
und Freizeit zu operieren, scheint es mir im lbrigen §mnvoller, nunmehr im Ansc‘ lu
an Blumenberg (1986) von MuBezeiten und Kannzeiten zu sprechen.) Diese s02ia cr
,Veranstaltungen®, sozusagen auBengelenkt.e Z\.Ncckwel.tcn in der Lebenswelt dcic(ljnzc.:
nen, werden allerdings dominiert vom ,objektiven* Zeit-Takt. Und zwar s[c; star fir:\olr
niert, dal es innerhalb dieser zweckrationalen Enklaven des Alltags zum Prestigeta
werden kann, keine fir andere verflgbare Zeit zu haben (vg!. Krockow 1980).

5. Zur (Neu-)Gestaltung von Zeit und Kommunikation

Der sozialstrukturell bedingten ,objektiven' Verknappung qes Zeitbudgets in dcr_Mo-
derne stehen Mdglichkeiten der individuellen Zeigruktunerung und ZeltdlsP05|t|on
gegeniiber; und diese Mbglichkeiten nehmen aktuell immer meh_r zu (vgi ;uch c.he Typod-
logie von Zeitorientierungen bei Coser and Coser 1963)..D|csc Moglichkeiten sin
durchaus nicht immer gewollt, sic konnen auch aufcrlggt sein, e'lwa durch Kurzarb(:{t,
Arbeitslosigkeit, zwangsweise Invalidierung oc}cr Fr'uhpgnsmmcrung usw.BA]bcrvs:e
machen Lebenszeit jenseits der Systemzeiten (wieder) verfiigbarer. Das Ausma (clr1 I.c;
fiigbarkeit von Zeit fir den einzelnen variiert in rpodernc'n Gesellschaften bearac. tlic
(vgl. Miiller-Wichmann 1984, bes. S. 157). Aber qlemand ist V\./-Of.ﬂ ganz unabhingig \éon
den Zwingen sozialer Zeitvorgaben, und auch nrf:mand ist vollig .dnc_:scr? 'chvor.ga en
ausgeliefert. Etwas metaphorisch ausgedriickt: W.lr alle basteln mit individuell je ver-
schieden zuhandenen ,Zeit-Blocken® oder ,Zeit-Teilen® unscre Tage und unser Leben zu-
sammen. Wir sind Teilzeit-Menschen {vgl. Hitzler 1985b; Hltzlc.r/Ho.ncr/.Unscld 198?)1.
Wir sind der sozialen Zcitordnung nicht einfach ur)lcrworfcn, wir o.rxcntlcrcn uns auch
aus durchaus pragmatischen Griinden an dieser Zel.tordm'mg,.wcll sie uns das ‘Leb(;:r:jm
der technisierten Sozialwelt auch erleichtert, well sie syb)ektlv auch ,entlastet’ und den
Alltag auch bequemer macht (vgl. auch Gonzales und Zimbardo 1985).. R
Wir bewegen uns auf individuellen ,Zeitbahnen' unter Verwendung }nd1v1 ueller , c1|
pline' von sozialer Zecitstation' zu sozialer Zeitstation' — und zwischen d|cscp (vgl.
Lyman und Scott 1970, Roth 1963). Und wir beherrschen durchaus aych stratcgtcp des
Uber- bzw. Unterlebens in vom ,objektiven’ Zeit-Takt beherrschtc.r'\ Situationen, wie et-
wa das fiddling', die zweckfremde ,Eigcnnutzung“bzw. ,,das Zu_r.uckstchlcn vcrk.auft.clr
Zeit'* (Miiller-Wichmann 1984, 5. 174; vgl. auch Ditton 1.977).'[;me andere, weniger 1"-
tegale Methode, knappe Zeitbudgets ,kiinstlich® zu erwettern, 1st das time dccpc.mnb,
die Intensivierung der Zeitnutzung durch cine Parallelschaltung verschicdener Sinnes-
indriicke und Handlungen. ‘
iﬂgrrdncr:\gs konnten nug die technischen Rahmenbedingungen df:r hcrauf%lch.c.nddcr:lln-
formationsgeselischaft, die im allgemeinen die Vorausse}zupgcn fir (noch) mdwxggc ci(c
Zeitdisponierung schaffen dirften {vgl. hierzu etwa Hprnmg u.a. 198.4 und 1986), ([130
Chancen zumindest fiirs ,fiddling* stark rcduzicrcn,.WCII DétcnvcrarbC|t}JngsanIagcp z.B.
die tatsichlich geleistete Arbeit am Terminal registricren konnen. Jenseits dc.r somit ver-
mutlich ,effektiver' genutzten (aber tendenzicll schrumpfenden) Lohnarbeitszeiten je-
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doch steht zu erwarten, daB8 die neuen Kommunikationsmedien die Zeitautonomic des
cinzelnen typischerweise verstirken werden, daB MuBezeiten weit flexibler als bisher im
Tages- und viclleicht auch im Lebenslauf des einzelnen plaziert werden kénnen, wo-
durch Kannzeiten weit weniger ,zerstiickelt' wiirden, sondern als in ihrer Ausdehnung
beliebig variierbare Verfigungsbudgets zur individuellen Disposition stehen. Die kom-
munikativen Spiclriume in der Zeit werden durch die neuen Medien augenscheinlich er-
weitert, zumindest wenn wir lernen, kompetent und souverdn mit ihnen umzuge-
hen (9).

Grundsitzlich — also jenseits aller augenscheinlichen Vermarktungsinteressen — 1d8t sich
wohl! konstatieren, daR insbesondere die iiber telekommunikative Techniken gekniipften
Datennetze mediale Leistungen erbringen konnen, die mit keinem anderen bislang be-
stchenden Kommunikations- und Informationsmittel realisierbar sind, rdmlich die ra-
sche Aufbereitung, ErschlieBung und Zuginglichmachung groRer Mengen aktueller In-
fonmationen, und zwar vor allem Informationen iiber Informationen, flir einen grofen
Kreis von Rezipienten, dic den technischen Mdglichkeiten nach zugleich auch durchaus
als Informationsproduzenten fungicren konnten. Damit kann — zumindest im Prinzip —
die zur Beschaffung von Wissen im weitesten Sinne notwendige Zeit effektiver genutzt
oder verkiirzt werden. Neue kommunikative Techniken er6ffnen flir den einzelnen typi-
scherweise neue, sozial akzeptierte Zeitbahnen. Metaphorisch ausgedriickt: Er wird un-
abhingiger von Systemzeit-Schienen, die Gesellschaft bietet ihm die technischen Vor-
aussetzungen zu mehr kommunikativem Individualverkehr an. Ob nun dieses ,Mehr* an
lebenszeitlichen Spielrdumen praktisch sinnvoll' verwendet oder hektisch ,sinnlos’ ver-
geudet werden wird, ist zuvorderst eine Frage der anzulegenden WertmalBstibe und da-
mit meines Erachtens per definition kein Problem werturteilsenthaltsamer Sozialwissen-
schaften. Dicse sind vielinchr verwiesen auf strukturclle Bedingungen und Folgen der
massenkommunikativen Entwicklung und damit unter anderem eben auch auf die {(mdg-
lichen) Verinderungen sozial giiltiger Zeitvorstellungen und sozialer Zeitverfligungs-Vor-
gaben. Sie sind auch verwiesen auf die Frage nach Persistenzen und Wandlungen indivi-
dueller Zeiterfahrungen und Zeitdispositionen der Gesellschaftsmitglieder im Zusam-
menhang mit neuen Kommunikationsformen. Und sie sind schlicRlich auch verwiesen
auf definitorisch und empirisch faBbare zwischenmenschliche Folgewirkungen medien-
technischer Errungenschaften, die allerdings den Zeit-Rahmen dieser Arbeit transzen-
dieren (10).

ANMERKUNGEN

(1} Zur hier vertretenen Auffassung von Kommunikation vgl. die ungleich priziseren Beschreibun-
gen und Analysen Luckmanns; fir eine Vielzahl von Arbeiten 2.B. Luckmann 1980 und 1984b, —
Ausfiihrlicheres zum folgenden auch in Hitzler/Honer 1984/85. .

(2) Vgl etwa Blumenberg 1986, S. 88. Grundlegend: Hussert 1980; dazu auch Srubar 1975. — Zum
folgenden vgl. v.a. Schiitz 1974, 5. 62 ff,, Schiitz/Luckmann 1979, S. 73 ff., sowie Luckmann 1983b
und 1984b.

(3) william Jamecs hat hier bereits (1893) treffend von ,flying stretches® und resting places' gespro-
chen.

(4) Vercinfacht gesagt: Die Benennung von Zeit schafft Zeit als gesellschaftliche Wirklichkeit, Vgl.
auch Hitzler 1985a, bes. S. 509 f. — Zur Relevanz von Zeitabstimmungen fiirs ,gemeinsame Musizie-
ren’ siehe Schiitz 1972. .

(5) Und cs trifft durchaus nicht ¢u, was viclfach beklagt wird, nimlich daB Sozialwissenschaftler das
Phinomen ,Zeit' vernachlissigen wurden, Das Thema wurde und wird in der Profession theoretisch
behandelt, mindestens von Marx Uber Durkheim und seine Schule, Simmel, Sorokin, Merton, Gur-
vitch, Moore, Luhmann und tlias bis neuerdings etwa zu Rammstedt, Heinemann, Bergmann, Brose,
Schops und Schmicd, um nur cinige zu nennen. Vgl. hierzu etwa auch Bergmann 1983 und Schmied
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1985. Hinzu kommen zahlreiche empirische Arbeiten insbesondere zur Zeitverwendung und zum
Zeithaushalt, fir die hier lediglich exemplarisch der von Szalai 1972 herausgegebene Sammelband
penannt sein soll.

(6) Vgl. hierzu vor allem die Schriften von Werner Miiller; fiir vicle z.B. Miiller 1981, — In das zykli-
sche ZeitbewuBtsein nicht einordenbare ,Erklirungsreste’ lassen sich hier, wic gesagt, eben in occa-
sionelien Deutungsschemata ,auffangen’,

(7) Den Begriff des ,kommunikativen Haushaits* verstche ich in Anlehnung an den Vorschiag von
Luckmann (2.B. 1986) zu dieser ,theoretischen Mctapher'.

(8) Damit charakterisiert etwa Peter Berger (2.B. 1979) das moderne Zeitverstindnis. — Vgl. auch
Laermann 1975 und zum damit cinhergehenden historischen BewuBtsein z.B. Tiryakin 1978 und
Heller 1982, bes. Teil I.

(9) Dies sieht auch Neil Postman 1985, der ansonsten ja eine recht kulturpessimistische Attitide
gegeniiber der massenmedial geprigten Gesellschaft pflegt.

(10) Weitergehende cigene Uberlegungen hicrzu in Hitzler/Honer 1984/85. — Aus der Fiille aktuel-
ler einschligiger Literatur vgl. z.B. Behrendt/Kluger/Vohl 1985, Borbé 1984, Lang 1981, Mayer
1984, Vallee 1984.
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